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Ehdotusvaiheen asukastilaisuudet jarjestettiin etéyhteyksién avulla. Kuvassa jarjestajia Frenckellin toimistolla.



Johdanto

Tampereella laaditaan valtuustokausittain tarkistettavaa kau-
punkistrategian mukaista kantakaupungin yleiskaavaa. Valmis-
teluvaiheen jalkeen tehtiin paatds yleiskaavan valmistelusta
maankaytto- ja rakennuslain (MRL) 35 8 mukaisena vaihekaa-
vana. Valtuustokauden 2017-2021 yleiskaava kohdistetaan
koskemaan merkint6ja ja madrayksia, jotka koskevat kaupungin
strategiatavoitteiden toteuttamista yleiskaavassa tai huomioi-
vat merkittavia suunnittelutilanteen muutoksia ja kaavan luon-
nosvaiheessa saatua uutta tietoa sisaltavda palautetta. Muilta
osin jaa voimaan Tampereen kantakaupungin yleiskaava 2040.
Vaihekaavan nimi on "Kantakaupungin vaiheyleiskaava - val-
tuustokausi 2017-2021".

Maankaytto- ja rakennuslaki (MRL) ja maankaytto- ja rakennus-
asetus (MRA) ohjaavat kaavaehdotuksen nahtaville asettamis-
ta ja vuorovaikutusta. MRL 65 &n mukaan kaavaehdotus on
asetettava julkisesti nahtaville ja siita on tiedotettava kaavan
tarkoituksen ja merkityksen kannalta sopivalla tavalla. Kunnan
jasenille ja osallisille on varattava tilaisuus esittaa mielipiteensa
asiassa (muistutus). MRA 19 & mukaan yleiskaavaehdotusta on
pidettava kunnassa julkisesti nahtavana vahintaan 30 paivan
ajan ja muistutus kaavaehdotuksesta on toimitettava kunnalle
ennen nahtavandoloajan paattymista. Lausunnot on pyydetta-
va maakunnan liitolta, kunnalta, jonka alueiden kayttoon kaava
vaikuttaa ja tarpeen mukaan elinkeino-, liikenne- ja ymparisto-
keskukselta seka muilta yleiskaavan kannalta keskeisilta viran-
omaisilta ja yhteisoilta.

Tahan raporttiin on koottu kantakaupungin vaiheyleiskaavan -
valtuustokauden 2017-2021 ehdotusvaiheessa jarjestetty vuo-
rovaikutus, saatujen lausuntojen ja muistutusten tiivistelmat,
niihin laaditut vastineet ja ennen yleiskaavan hyvaksymiskasit-
telya kaavaehdotukseen tehtavat tarkistukset.

Ehdotus yleisesti nahtavilla
14.1. - 15.2.2021

Aineisto

Kantakaupungin vaiheyleiskaavan ehdotusvaiheen kaava-ai-
neisto oli nahtavilla yleiskaavoituksen nettisivuilla, Tampereen
kaupungin Oskari-karttapalvelussa ja Palvelupiste Frenckellissa.
Aineisto muodostui vaiheyleiskaavakartoista 1-4, kumottavien
merkintdjen kartoista 1-4, karttojen merkinndista ja maarayk-
sistd, kaavaselostuksesta ja valmisteluvaiheen palauteraportis-
ta. Oskari-karttapalvelussa oli kaavakarttojen lisaksi nahtavilla
my0ds yleiskaavayhdistelma eli yhdistelma vaiheyleiskaavan ja
voimaan jaavien Kantakaupungin yleiskaava 2040:n merkin-
noista. Osallistumis- ja arviointisuunnitelmaan oli paivitetty ko-
ronapandemian takia muuttuneet osallistumisen kaytannot.

Esittelyvideo

Johtuen korona-pandemiatilanteesta ei asukkaille pystytty
jarjestamaan perinteistd asukastilaisuutta, jossa pystyttaisiin
esittelemdan kaava-aineistoa ja keskustelemaan kaavakartto-
jen ddrella. Tasta syysta tehtiin yleiskaavan nettisivuille esitte-
lyvideo, jossa avattiin vaiheyleiskaavan ratkaisuja ja selostettiin
yksityiskohtaisesti sisaltoa ja kerrottiin ehdotusvaiheen osallis-
tumisen kaytannaoista.

Etaasukastapahtumat

Nahtavilla olon aikana jarjestettiin asukkaille kaksi samansisal-
toista etaasukastilaisuutta TeamsLive-palvelun kautta keskiviik-
kona 27.1.2021, klo 12-14 ja 18-20. Tilaisuuksiin osallistuttiin
noin 25 eri laitteelta. Tilaisuuksissa kaytiin lapi kaavaratkaisun
sisaltda. Osalliset saivat jattaa tilaisuuksiin ennakkokysymyk-
sid ja tilaisuudessa pystyi viestiseinan kautta lahettdamaan lisaa
kysymyksia. Kysymyksiin vastattiin tilaisuuden aikana. Lisaksi
kysymyksista ja vastauksista koottiin erillinen dokumentti, joka
julkaistiin tilaisuuksien jalkeen yleiskaavan nettisivuilla.

Twitter

Tampereen yleiskaavoituksella on aktiivinen twitter-tili, jolla
halutaan tiedottaa ajankohtaisista yleiskaavoitukseen liittyvista
asioita ja keskustelunaiheista. Endotusvaiheessa @TREyleiskaa-
va-tililla nostettiin esiin eri nakdkulmia vaiheyleiskaavan sisal-
|8std ja teemoista, tiedotettiin kaavan aikataulusta, avattiin kaa-
varatkaisua ja vastattiin tulleisiin kysymyksiin l1ahes paivittain.



Saatu palaute

Ehdotuksen nahtavillaolon aikana siita saatiin yhteensa
11 muistutusta ja 16 viranomaislausuntoa.
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Lausunnot ja niihin laaditut vastineet

Saaduissa lausunnoissa esitetyt huomiot ja niihin laaditut vasti-
neet on seuraavassa raportoitu tiivistetysti lausuntotahoittain.
Raportin loppuun on koottu erikseen ehdotukseen tehtdvat
tarkistukset.

1 Lempaalan kunta

Tampereen yleiskaavalla on seudullisesti laajoja vaikutuksia
seudun muidenkin kuntien verkostojen ja joukkoliikenteen
yhtendisyyteen ja toimivuuteen. Tampere toimii liikkenteel-
lisend solmukohtana naapurikuntien valilla. Yleiskaavalla
ratkaistaan naapurikuntien edellytyksia liittya seudulliseen
verkostoon ja tehda ratkaisuja toimivien joukkoliikennekayta-
vien osalta oman kuntansa alueella. Tasta syystd seudulliset
tarkastelut ja yhteisty® naapurikuntien kanssa ovat tarkeita.
Lempaalan kunta pitad hyvana, etta kaavaehdotuksessa pa-
nostetaan koko kaupunkiseudun likkenteellista kehitysta tu-
kevien padradan ja 2-kehan kehittamiseen. Lempaala pitaa
tarkeana, etta padradalle osoitetut uudet henkildliikenteen
asemien ja ohjeellisten l&hijuna-asemien rakentamisaikatau-
lut ja luonteet paatetaan yhdessa seudullisesti, jotta jarjes-
telmasta saadaan seudullisesti toimiva ja tarkoituksenmukai-
nen.

Seudullinen yhteisty6 lahijunaliikenteen osalta toteutuu ku-
luvana vuonna 20271 Tampereen kaupunkiseudun kuntayh-
tyman laatimassa selvityksessa lahijunaliikenteen tulevai-
suuden kehittamistarpeista. Selvitystyodssa arvioidaan lahi- ja
taajamajunaliikenteen roolia seudun maankayton kehittami-
sessa ja joukkolilkennejarjestelmdssa huomioiden valtakun-
nallisessa liilkennejarjestelmasuunnitelmassa asetettavat ta-
voitteet ja linjaukset kaupunkiseutujen liilkennejarjestelman
kehittamiselle.

Lempaalan suunnasta Tampereen keskustaan kulkevat bus-
silinjat kayttavat kokoojakaduksi merkittyd Lempaalantieta.
Lempadla pitaa tarkeana, etta liikkennoditavyys Lempaalantiel-
la joukkoliikenteelld on tulevaisuudessakin sujuvaa ja mat-
ka-ajat eivat pitene.

Lempaalantie on merkitty kuntarajalta lahtien paakokoojaka-
duksi ja moottoritien jatkeena oleva loppuosa seudulliseksi
paavaylaksi. Lakalaivassa kdynnissa oleva kehitys kaupungin
etelaiseksi aluekeskukseksi kokoaa alueelle uusia joukkolii-
kenteen palveluja myds Lempadlan suunnan kayttéon. Lah-
tokohtaisesti paakokoojakadulla ja seudullisella paavaylalla
joukkoliikenteen eteneminen on sujuvaa.

Yleiskaavaluonnoksessa esitetty pyoraliikenteen padverkon
osa Lakalaivasta Lempaalan kunnan rajalle on ehdotuksesta
poistettu. Lempadlan kunta pitaa tarkednd, ettd Lempaalasta
on laadukas ja sujuva pyoraliikenteen paareitti Tampereen
keskustaan samaan tapaan kuin Pirkkalan, Kangasalan, Noki-
an ja Ylgjarven suunnista.

2 Fingrid Oyj

Kaavaehdotuksessa on esitetty asianmukaisesti 110 kV voi-
majohtohanke Multisilta-Melo yhteystarpeena. Edellisessa
lausunnossamme esiintuotu Melon sahkdaseman merkinta
jaa voimaan kantakaupungin yleiskaavassa 2040, joten meilla
ei ole huomautettavaa asiasta.

Pyordlilkenteen paareitti Lakalaivasta Lempaalan kunnan ra-
jalle on jaanyt merkitsemadtta kaavaehdotukseen. Reitti 0soi-
tetaan alkuperdisen tavoitteen mukaisesti hyvaksyttavaan
vaiheyleiskaavaehdotukseen.

Merkitaan tiedoksi.



3 Oriveden kaupunki

LAUSUNTO

VASTINE

Oriveden kaupungilla ei ole huomautettavaa Tampereen
kantakaupungin vaiheyleiskaavaehdotuksesta.

4 Finavia Qyj

Merkitaan tiedoksi.

LAUSUNTO VASTINE

Finavian esityksesta kaavaehdotukseen on lisatty lentoliken-
teen laskeutumisvyohyke ja siihen liittyen on maaratty uusien
asuinrakennusten ja muiden melulle herkkien toimintojen
kayttoon tarkoitettavien rakennusten ulkokuoren aaneneris-
tavyydeksi vahintaan 35 dB. Finavia katsoo, etta ratkaisussa
on esimerkilliselld tavalla huomioitu lentoliikenteen jatkami-
sen mahdollistaminen tiivistyvassa yhdyskuntarakenteessa.

Merkitaan tiedoksi.

Laskeutumisvydhykkeen merkinnan kuvauksesta tulee sana
"laskeutumisreittien” korvata sanalla "laskeutumisvydhykkei-
den” seuraavassa virkkeessa: "Laskeutumisreittien pituudet
on maaritelty laskeutumisreittien ja melutasojen perusteella”.

Merkinnan kuvaus tarkistetaan esitetysti.

Yleiskaavassa on osoitettu viiteen kohteeseen korkeaan (yli
12 kerrosta) rakentamiseen soveltuvan vyohykkeen mer-
kinta. Korkean rakentamisen mahdollisuuksien arvioimises-
sa on ilmailulain (864/2014) 158 § mukaisesti huomioitava
lentoaseman esterajoitukset ja lentoliikenteen turvallisuus-
nakokohdat. Viitaten luonnosvaiheen lausunnoista annettui-
hin vastineisiin Finavia pyytaa kaupunkia huomioimaan, etta
lentoaseman esterajoituspinnat ulottuvat huomattavasti
lentokonemelualueita ja laskeutumisvydhykkeita pidemmal-
le. Finavia pahoittelee, ettd koronapandemian aiheuttamien
sopeuttamistoimien vuoksi se ei ole toistaiseksi pystynyt toi-
mittamaan Tampere-Pirkkalan lentoaseman esterajoituspin-
toja kaavoittajan kayttoon.

5 Pirkkalan kunta

Merkitdan tiedoksi. Vaiheyleiskaavaehdotukseen osoitetut
keskustan ja aluekeskusten korkeaan rakentamiseen sovel-
tuvat vyohykkeet eivat sijoitu lentokonemelualueelle eivatka
lentoliilkenteen laskeutumisvydhykkeelle. Lahimmaksi sijoit-
tuu Hervantaan osoitettu korkeaan rakentamiseen soveltuva
alue, joka sijaitsee noin 400 metrin paassa laskeutumisvyo-
hykkeesta. Koska toistaiseksi Tampereen kaupungilla ei ole
ollut kaytdssa Tampere-Pirkkalan lentoaseman esterajoitus-
pintoja, niita ei voida vaiheyleiskaavassa huomioida.

|LAausuNTO  VASTINE

Pirkkalan kuntarajan laheisyydessa merkittavimmat tulevai-
suuden maankdytdn muutokset ovat Lakalaivan kehittami-
nen alakeskuksena ja sen yhteyteen sijoittuva henkiloraide-
likenneasema seka kestavaa liikkumista edistavat toimet.
Harmalasta kumotaan paikalliskeskuksen merkinnat aikai-
semmasta valtuustokauden yleiskaavasta poiketen, tdama ko-
rostaa Partolan roolia paikalliskeskuksena.

Yleiskaavassa osoitetaan paikalliskeskuksina Kaleva ja Kauka-
jarvi, joissa maankaytto on keskustatoimintoimintojen aluet-
ta ja joissa palvelujen kokonaisuus muodostuu julkisten ja
kaupallisten palvelujen kokonaisuudesta. Harmalassa sailyy
Tampereen palvelumallin mukainen Kuuselan Iahitori.

Kantakaupungin vaiheyleiskaava — valtuustokausi 2017-2021

Ehdotusvaiheen palaute ja vastineet / 7.4.2021



5 Pirkkalan kunta

Pirkkalaan Toivion ja Saaksjarven valisella alueella ohjeellisen
ekologisen yhteyden sijaintia tulisi tarkistaa. Sen olisi hyva
olla yhteydessa Pirkkalan strategisen yleiskaavaan merkittyyn
seudulliseen metsaekologiseen verkostoon, ja tata yhteyt-
ta olisi ehka syyta vield korostaa ohjeellinen viherverkoston
yhteystarve -merkinnalld. Peltolammin junaradan alikulun
kohdalta olisi hyva merkita ohjeellinen viheryhteys myos suo-
raan Pirkkalan strategiseen yleiskaavaan merkittyyn virkistys-
ja tai viheralueeseen Toivion alueen eteldpuolella.

Pirkkalan strategisessa osayleiskaavassa osoitettu seudul-
linen metsaekologinen verkosto -merkinta Saukonvuoren
alueella kytkeytyy Tampereen keskuspuistoverkostoon. Kes-
kuspuistoverkosto muodostaa kantakaupungin viheralue-
jarjestelman ja ekologisen verkoston rungon eli se sisaltaa
jo itsessaan ekologisen verkoston. Keskuspuistoverkostoa
tdydentavat ohjeellinen ekologinen yhteys- merkinnalla osoi-
tetut keskeiset viherympadristot. Kaavan ohjeellinen ekolo-
ginen yhteys -merkintd Levon alueella perustuu kaupungin
lito-oravatietoon. Parrinpuiston alueelta lisataan ohjeellinen
virkistysyhteys -merkinta osoittamaan yhteystarvetta Pirkka-
lan strategisessa yleiskaavassa osoitettuun virkistys- ja viher-
alueeseen.

Tampereen kantakaupungin yleiskaava on selkea ja huolella
tehty esitys yleispiirteisesta uudentyyppisesta yleiskaavasta,
jossaon huomioitu kaavalle asetetut tavoitteet hyvasta yhdys-
kuntarakenteesta ja kestavasta kehityksesta. Pirkkalan kun-
nalla ei ole muuta huomautettavaa Tampereen kaupungin
kantakaupungin yleiskaavaluonnoksesta.

6 Sateilyturvakeskus

Sateilyturvakeskuksella ei ole lausuttavaa kantakaupungin
vaiheyleiskaavasta.

Merkitaan tiedoksi.

Merkitaan tiedoksi.

7 Puolustusvoimat 2. logistiikkarykmentti, esikunta

Viitaten luonnosvaiheen lausuntoon ja kaytyyn tydneuvot-
teluun (2.6.2020), Tampereen kaupunki ehdotti ekologisten
yhteyksien sailyttamista Puolustusvoimien alueilla (EP). Tam-
pereen kaupunki kuvaili merkinnan olevan informatiivinen
merkintd, jonka toteutus ja huomiointi jadvat tarkemmassa
suunnittelussa Puolustusvoimien harkintaan. Edella maini-
tun perusteella Puolustusvoimat esittaa ohjeellisen ekologi-
sen yhteyden kaavamaardykseen tarkennusta, etta maanra-
kennustdiden, puiden kaatamisen ym. luvanvaraisuus (MRL
1288) ei koske Puolustusvoimien alueita (EP).

Kaavamerkinta ohjeellisesta ekologisesta yhteydesta on 0soi-
tettu kantakaupungin alueelle samansisaltdisena riippumatta
maanomistus- tai kaavatilanteesta. Lisaksi merkintaa on kay-
tetty samansisaltdisend rakennetuilla ja rakentamattomilla
alueilla. Puolustusvoimien alueella paakayttotarkoitus liittyy
maanpuolustukseen, mutta ymparistondkokulma tulisi kui-
tenkin ottaa huomioon toiminnan sallimissa rajoissa, eika
kaavamadaraysta nahda tarkoituksenmukaisena muuttaa. Sen
sijaan kaavamerkinnan kuvausta tarkistetaan puolustusvoi-
mien aluetta koskevan tavoitteen osalta.



8 Tampereen kaupunki, ymparistoterveys, terveydensuojelu

Terveydensuojeluviranomainen katsoo, etta tavoite terveel-
lisesta elinymparistosta tulisi nakya selkeammin yleiskaava-
selosteessa vaikutusten arvioinnissa, joko olemassa oleviin
otsikoihin lisattyna tai omana kappaleenaan. Kaavaseloste
sisaltaa terveellisen elinympadriston kuvaamiseksi tarvitta-
vat elementit, mutta ne tulisi esittda kootummin yhden ot-
sikon alla. Elinympariston viihtyisyys ja terveellisyys tulee
olemaan jatkossa merkittava tekija asuinpaikan valinnassa,
joten terveysvaikutusten arviointi olisi syytd nostaa esiin
vaikutusten arvioinnissa paremmin esiin. Elinympariston
terveellisyys on myds vetovoimaa lisdavaa tekija. Tampe-
re korostaa urbaania rakennetta ja kaupunkikuvallisen
ilmeen hakemista, mika voi jattaa terveelliseen elinympa-
ristéon liittyvat nakdkulmat sivuun, vaikka terveysvaikutuk-
sia arvioidaankin kaavaprosessissa useissa eri yhteyksissa.
Tampereen yleiskaavan kaavaselosteessa on vaikutusarvi-
oinnissa otsikko: "vaikutukset ihmisten elinoloihin ja elinym-
paristoon” seka "Vaikutukset maa- ja kallioperdan, veteen
ilmaan ja ilmastoon”, joiden alle sopisi kappale "Elinymparis-
ton terveellisyys”. Elinympariston terveellisyys voisi vaihtoeh-
toisesti myds nakya ylaotsikossa. Kappaleessa tulisi esittaa
kootusti yleiskaavassa esitettyja elinympariston terveellisyy-
teen vaikuttavia asioita. (Lausunnossa on esitetty useita esi-
merkkeja terveellisyyteen vaikuttavista asioista)

9 Liikenne- ja viestintavirasto Traficom

Kaava tukee hyvin kestavien liikkumismuotojen kulkuta-
paosuuksien kasvattamistavoitteita. Kaava huomioi joukkolii-
kennejarjestelman kokonaisuutena ja tukee pyoralikenteen
kehittdmista kannatettavalla tavalla. Kaavassa on esitetty
tuoreeseen selvitykseen perustuen pyoraliikenteen tavoite-
verkko.

Yleiskaavaselostuksen vaikutusten arviointiin lisdtadan omana
kappaleenaan "Terveellinen elinymparisto".

Merkitaan tiedoksi.

Valtio ja Tampereen seutu ovat lokakuussa 2020 allekirjoite-
tussa MAL- sopimuksessa sopineet, etta sopimusosapuolet
pyrkivat pitkdjanteisesti kehittamaan seudun lahijunaliiken-
teen toimivuutta ja houkuttelevuutta. Kaavaehdotuksessa
on esitetty lahijuna-asemia kaavamerkinndin "Uusi henkild-
likenteen asema", "Ohjeellinen l3hijuna-asema" seka "Tut-
kittava ohjeellinen lahijuna-asema". Traficom toteaa, ettd
kaavamerkintoihin ei tulisi sisallyttada asemia, jotka eivat
perustu riittaviin selvityksiin tai jotka ovat aiemmissa selvi-
tyksissa osoittautuneet ratateknisesti toteuttamiskelvotto-
miksi. Asemien toteutettavuus tulee selvittaa tarkemmin jat-
kosuunnittelussa.

10

Vaiheyleiskaavaehdotuksessa on esitetty kaikki "Lahijuna-
asemien maankayttopotentiaali" -selvityksessa kasitellyt
seisakkeet ja selvityksen ratateknisesti toteuttamiskelvotto-
mat asemat sekd Santalahden asema on osoitettu "Tutkit-
taviksi ohijeellisiksi Iahijuna-asemiksi” kaupunginhallituksen
paatoksen mukaisesti (KH 11.5.2020 8209). Selvityksessa
asemien teknista toteutettavuutta on arvioitu Vaylaviras-
ton RATO-ohjeiden mukaisesti, jonka mukaan laituripituus
250 m soveltuu kaupunkiseutujen lilkenteeseen. Tampereen
kaupunkiseudun lahijunalilkenteessa myos tata lyhyempia
laituripituuksia voi pitda mahdollisena, mika tulisi ottaa huo-
mioon selvityksen johtopadtoksia arvioitaessa. Kaikkien hen-
kildliikenteen asemien ja lahijuna-asemien kaavamaarayksen
kuvauksessa todetaan, ettéd aseman ratatekninen toteutet-
tavuus tulee selvittdd ennen seisakkeen ja siihen liittyvan
maankayton jatkosuunnittelua.



9 Liikenne- ja viestintavirasto Traficom

Seudulla on parhaillaan meneilladn I3hijunaselvitys, mika
tuottaa tulevaisuuden kannalta keskeista tietoa seudun yh-
teisesta tahtotilasta lahijunaliikenteen kehittamisen suhteen.
Tama tulisi huomioida kaavan jatkovalmistelussa.

Seudullinen selvitys lahijunaliikenteen tulevaisuuden kehitta-
mistarpeista on kdynnistetty ja se valmistuu kuluvan vuoden
(2021) aikana. Selvitystydssa arvioidaan lahi- ja taajamaju-
naliilkenteen roolia seudun maankdyton kehittamisessa ja
joukkoliikennejarjestelmdssa huomioiden valtakunnallisessa
likennejarjestelmasuunnitelmassa asetettavat tavoitteet ja
linjaukset kaupunkiseutujen lilkennejarjestelman kehittami-
selle. Tampereen kaupunki sitoutuu osaltaan kaupunkiseu-
dun lahijunaliikenteen kehittamisen ratkaisuihin.

Yleiskaavaa varten on selvitetty osana Tampereen seudulli-
sen raitiotien yleissuunnitelmaa (WSP Finland Oy ja Ramboll
Finland Oy) raitiotiejarjestelman laajentamismahdollisuuksia
Vuoreksen suuntaan. Raitiotielinjaus Rantaperkiosta Vuo-
rekseen osoitetaan yleiskaavaan ohjeellisena varauksena.
Traficom toteaa, ettd kaavassa tulisi esittaa tarkempia kayt-
tajapotentiaaliin ja taloudelliseen kannattavuuteen liittyvia
selvityksid ja perusteita ohjeellisellekin varaukselle, ottaen
huomioon etta kyseinen raitiotielinjaus ja Vuoreksen alue
ei sijoitu "kaupunkistrategian kasvun ja elinvoiman vydhyk-
keelle" eika se ole siten kaupungin kasvun (asumisen ja tyo-
paikkojen) tai kestavien kulkutapojen kehittamisen kohde.
Kaavaselostuksessa on myos tuotu esiin, etta alueen raken-
tumiseen vaikuttavat ratkaisut sijoittuvat vasta 2040 jalkeen.

Voimassa olevassa yleiskaavassa (Kantakaupungin yleiskaava
2040) on esitetty raitiotien yleissuunnitelman (2014) mukai-
nen linjasto seka tulevaisuuden mahdolliset laajenemis-
suunnat, mm. keskustasta Hatanpaan ja Lakalaivan kautta
Vuorekseen. Voimassa olevassa kaavassa kokonaisuuteen
liittyvat myos Lakalaivaan osoitettu uusi henkildjunaliiken-
teen asema seka matkaketjuja tukeva seudullisen liityntapy-
sakdinnin sijainti.

Tampereen kaupungin, Pirkkalan kunnan seka Ylojarven ja
Kangasalan kaupunkien yhteistydnd on laadittu raitiotien
seudullinen yleissuunnitelma, joka on hyvaksytty tilaajakun-
tien valtuustoissa syksylla 2020. Suunnitelmassa on tarken-
nettu raitiotien ratavaraukset Hatanpaan ja Harmalan kautta
Pirkkalaan, Tays Keskussairaalalta Koilliskeskuksen kautta
Kangasalan Lamminrahkaan seka Hiedanrannasta Lielah-
den, Teivon, Soppeenmaen kautta Yl6jarven kirkonseudulle.
Suunnitelman yhteydessa tarkasteltiin uudelleen keskustan
ja Vuoreksen valisen ratahaaran sijaintia suhteessa Lakalai-
vaan tavoiteltuun henkilolikenteen asemaan seka seudun
linjastokokonaisuuteen. Maankayton kehityspotentiaali ja
alustava kustannusarvio on esitetty yleiskaavan selvityksessa
Vuoreksen raitiotien kytkeminen osaksi Tampereen raitiotiejcr-
Jestelmdd Vuoreksen ratahaaran tilavaraus- ja maan-kdyttotar-
kastelut vélilla Hatanpdd-Véstinginméki 2.12.2020.
Tampereen kaupunki ei nae tarkoituksenmukaisena, etta
Vuoreksen ratahaara ohjeellisena raitiotiena poistetaan kaa-
vasta tavoitellun linjastokokonaisuuden kannalta. Kaupun-
kistrategian kasvun ja elinvoiman vyohykettd laajennetaan
tarkistettuun kaavaehdotukseen koskemaan myds Vuorek-
sen raitiotiehaaran ymparistéa. Tampereen kaupunki tavoit-
telee alueelle tulevaisuudessa raidepohjaista joukkoliiken-
netta ja siihen tukeutuvaa tiivista kaupunkirakennetta seka
kestavan liilkkumisen kulkutapaosuuden kasvua.
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9 Liikenne- ja viestintavirasto Traficom

Kaavassa on esitetty joukkoliikenteen vaihtoterminaalien
sijoituspaikat seka vaihtopysakkipaikat, joissa on varattava
riittavat tilavaraukset liityntapysakoinnille. Keskusta-Tays ra-
tikkalinjaus on merkitty pidemmalle Koilliskeskuksen suun-
taan "Kaupunkirakenteen kannalta merkittavaksi lilkenteen
kokoojakaduksi ja joukkolikenteen laatukadytavaksi". Kaava-
ehdotuksessa on merkattu vaihtoterminaali Linnainmaan
kohdalla. Traficom toteaa, ettd kyseiselle joukkolikenteen
laatukaytavalle ei ole merkattu kaavamerkinngin vaihtopy-
sakkeja. Kaavaselostuksessa olevassa kuvauksessa on kui-
tenkin tuotu esiin, etta Taysin alueelle tulee vdliaikainen vaih-
toterminaali raitiotien rakentamisen ensimmaisen vaiheen
jalkeen. Taman esiin tuomista kaavamerkinnan kautta tulisi
harkita.

10 Vaylavirasto

Yleiskaavaluonnokseen nahden yleiskaavaehdotukseen on
sisallytetty uusi lahijuna-asemia koskeva merkinta "Tutkittava
ohjeellinen lahijuna-asema”. Merkinnan maaraykseksi on an-
nettu: "Lahijunaliikenteen asema, jonka ratatekninen, liiken-
teellinen ja taloudellinen toteuttamiskelpoisuus tulee tutkia
osana seudullista Iahijunajarjestelmad”. Vaylavirasto on luon-
nosvaiheen lausunnossaan tuonut esiin, ettei yleiskaavassa
tulisi osoittaa sellaisia I&hijuna-asemia, jotka ovat asemia
koskevissa selvityksissa osoittautuneet ratateknisesti toteut-
tamiskelvottomiksi. Tallaisia yleiskaavaehdotuksessa 0soi-
tettuja Iahijuna-asemia ovat Kalkunvuoren, Mediapoliksen/
Tohlopin, Ranta-Tampellan, Amurin ja Vuohenojan asemat.
Vaylavirasto toistaa nakemyksensd, etta laaditut selvitykset
eivat tue kyseisten Idhijuna-asemien merkitsemista yleiskaa-
vaan. Lisaksi kaavaehdotukseen on lisatty Santalahden lahi-
juna-asema, joka ei ole sisaltynyt yleiskaavatydn yhteydessa
tehtyyn uusia ldhijuna-asemia kasitelleeseen selvitykseen,
eika sen ratateknisesta ja liikenteellisesta toteutettavuudesta
ole toistaiseksi laadittu riittavia selvityksia. Tampereen kau-
pungin aiemmin laatimassa Tampere - Lielahti -radan 3. ja
4. raidetta koskevassa selvityksessa on Santalahden lahiju-
na-asema todettu haastavaksi mm. kaytettavissa olevan tilan
kannalta. Nain ollen myoskdan Santalahden lahijuna-aseman
yleiskaavassa osoittamisen tueksi ei ole riittavia selvityksia.

Kantakaupungin yleiskaavan tavoitevuosi on 2040 ja se esit-
taa pitkan tahtaimen vision Tampereen kaupunkirakenteen
kehittdmisesta. Tasta syysta vaihtoterminaali- ja vaihtopy-
sakkiverkostossakin pyritdan kehittamaan pysyvien liiken-
teen solmupisteiden ja niiden Iahiympariston maankayton
tiivistamista, monipuolistamista ja kestavien kulkumuotojen
ja niiden vaihtojen sujuvuutta. Tampereen kaupunki ei nde
tarkoituksenmukaisena osoittaa TAYS:n vaihtopysakkia yleis-
kaavassa sen valiaikaisuuden vuoksi.

Vaiheyleiskaavaehdotuksessa on esitetty kaikki "Lahijuna-
asemien maankayttopotentiaali" -selvityksessa kasitellyt
seisakkeet ja selvityksen ratateknisesti toteuttamiskelvotto-
mat asemat seka Santalahden asema on osoitettu "Tutkit-
taviksi ohjeellisiksi lahijuna-asemiksi” kaupunginhallituksen
paatoksen mukaisesti (KH 11.5.2020 8209). Selvityksessa
asemien teknistd toteutettavuutta on arvioitu Vayldviras-
ton RATO-ohjeiden mukaisesti, jonka mukaan laituripituus
250 m soveltuu kaupunkiseutujen liikenteeseen. Tam-
pereen kaupunkiseudun lahijunaliikenteessa myos tatd
lyhyempia laituripituuksia voi pitdd mahdollisena, mika
tulisi ottaa huomioon selvityksen johtopaatoksia arvioita-
essa. Kaikkien henkiloliikenteen asemien ja lahijuna-ase-
mien kaavamaardyksen kuvauksessa todetaan, ettd ase-
man ratatekninen toteutettavuus tulee selvittdd ennen
seisakkeen ja siihen liittyvan maankayton jatkosuunnittelua.
Seudullinen yhteistyd lahijunaliikenteen osalta toteutuu
Tampereen kaupunkiseudun kuntayhtyman kuluvana vuon-
na 2021 laatimassa selvityksessa lahijunaliikenteen tulevai-
suuden kehittamistarpeista. Selvitystydssa arvioidaan lahi- ja
taajamajunaliikenteen roolia seudun maankdyton kehittami-
sessa ja joukkoliikennejarjestelmassa huomioiden valtakun-
nallisessa liilkennejarjestelmasuunnitelmassa asetettavat ta-
voitteet ja linjaukset kaupunkiseutujen lilkennejarjestelman
kehittamiselle.

Vayldvirasto muistuttaa lisdksi, ettd kaavaehdotuksessa
merkinnadilla "Uusi henkildliikenteen asema” ja "Ohjeellinen
lahijuna-asema” osoitettujen Hiedanrannan, Rantaperkion,
Lakalaivan ja Hankkion ldhijuna-asemien toteutettavuuteen
liittyy myos vield epavarmuuksia. Ndiden asemien toteutet-
tavuutta on tarpeen tutkia tarkemmin Iahijunaliikenteen jat-
kosuunnittelun yhteydessa.
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Kyseisten kaavamerkintdjen merkinnan kuvauksessa on to-
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10 Vaylavirasto

Lahijunaliikenteen jatkosuunnittelussa tulee kiinnittaa eri-
tyistd huomiota rataverkon kapasiteetin riittavyyteen. Vay-
laviraston yllapitaman valtion rataverkon raiteet ovat paa-
asiassa sekaliikenneratoja, joilla kulkee tihedsti pysahtyvan
paikallisjunaliikenteen lisaksi nopeaa ja harvoin pysahtyvaa
kaukojunaliikennetta seka muuta junalilkennetta hitaammin
kulkevaa raskasta tavarajunalilkkennetta. Samoilla raiteilla
kulkeva erinopeuksinen junaliikkenne vahentaa kaytettavis-
sa olevan ratakapasiteetin maaran. Vaylavirasto muistuttaa,
ettd Tampereen seudun lahijunaliikenteen kehittamisessa
tulee huomioida myods kaukojunalilkenteen seka tavaralii-
kenteen kehittamismahdollisuudet eika kdytettdvissa olevaa
ratakapasiteettia voida varata vain lahijunaliikenteen kehitta-
miseen.

1 Pirkanmaan liitto

Kaavamerkintojen vertailu Kantakaupungin vaiheyleiskaava-
ehdotuksen, yleiskaavaluonnoksen ja lainvoimaisen yleiskaa-
van 2040 vdlilla on haastavaa. Myds merkintdjen esitystavan
muutokset (esim. pyodrareitti) voimassa olevaan kaavaan
sekd luonnosvaiheeseen nahden heikentavat karttojen ym-
marrettavyytta. Merkintdjen helppolukuisuuteen olisi hyva
kiinnittaa lisahuomiota, esim. lahijuna-asemien merkintdjen
keskinaista eroa voisi korostaa.

Merkitdaan tiedoksi ja lahijunaliikenteen seudullisessa selvi-
tyksessa huomioitavaksi asiaksi.

Eri kaavavaiheiden vertailua saattaa hankaloittaa yleiskaavan
muuttaminen ehdotusvaiheessa vaiheyleiskaavaksi. Pro-
sessia selkiyttaa kuitenkin se, etta vaiheyleiskaavaan ja sen
pdf-dokumenttiin on rajattu vain hyvaksyttava kaavan sisalto.
Kaavan tulkinta vaatii karttojen lisaksi myds paneutumisen
kaavan selostukseen. Muutetaan tutkittavien ohjeellisten
|&hijuna-asemien kaavamerkinnan visualisointia erottuvam-
maksi.

Vaiheyleiskaavaehdotukseen on osoitettu vaihtoehtona
Uusi leirintaalue -merkintd Harmalaan. Seudullisen raitio-
tien yleissuunnitelman valmistumisen jalkeen on raitiotielinja
osoitettu vaiheyleiskaavassa Harmalassa Nuolialantien kaut-
ta kulkevana. Raitiotien tehokkaan hyddyntamisen kannalta
Harmalan vanha pientaloasutusalue on haasteellinen ja Har-
malan leirintaalue olisi miltei ainoita paikkoja uuden tayden-
tavan rakenteen toteuttamiselle ratikkareitin varrelle. Taman
vuoksi Suomensaari ja Alasjarvi ovat suositeltavampia leirin-
taaluevaihtoehtoja.

Harmalan alue on osoitettu voimassa olevassa yleiskaavassa
asumisen ja virkistyksen sekoittuneena alueena ja merkin-
nan kehittamistavoitteen mukaisesti aluetta tulee kehittaa
nykyisen virkistyskdyton ja/tai alueen ekologisten yhteyksien
l&htokohdista. Alueelle on mahdollista osoittaa tdydenta-
vaa asuntorakentamista nykyisten toimintojen vaistyttya ja
varmistamalla alueen soveltuminen rakentamiseen. Vaihe-
kaavan selvityksissa tuotetun tiedon pohjalta leirintaalueen
sijoittaminen Alasjarven ja Suomensaaren alueille edellyt-
tda ensin leirintdaluetoiminnan tavoitteiden ja konseptin
uudelleen madrittelyd, koska nykytilanteen mukaista noin
5 hehtaarin yhtenaista aluetta ei voida edelld mainituille
alueille osoittaa, toisaalta raitiotien tehokas hyddyntaminen
edellyttad Harmalan alueen kehittamista. Selvitysten johto-
paatdksena voitiin todeta, etta leirintamatkailu tulee nahda
verkostomaisena palveluna muiden virkistyspalveluiden yh-
teydessa palvellen monipuolisesti seka kaupunkilaisia etta
matkailijoita. Jatkosuunnittelun yhteydessa tutkitaan minka-
laisia virkistyspalveluita alueella voidaan kehittaa ja voivat-
ko ne palvella kaupungin asukkaiden lisaksi matkailijoita. Ei
muutoksia kaava-aineistoon.
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1 Pirkanmaan liitto

Harmalan eteldisempi raitiotielinjaus on poistettu raitiotien
jatkolinjauspaatdsten mukaan. Vaiheyleiskaavassa tulisi
varmistaa Messu- ja urheilukeskuksen hyva saavutettavuus
myds joukkolikennevalineilla. Erityisesti lasten ja nuorten
harrastus- ja urheilutoiminnan kannalta talla on myds seu-
dullista merkitysta.

Tampereen raitiotielinjastoa tdydentaad linja-autoilla liiken-
noitava muu joukkolikenteen runkolinjasto, jonka suunnitte-
lussa otetaan huomioon muun muassa keskeiset seudulliset
vapaa-ajan toimintojen sijainnit.

Raitiotieverkon laajennuksen my6td Vuoreksen alue tulee
myodhemmin kytkeytymaan Tampereen Sarankulmaan ja
Rautaharkko-Lakalaivan henkildliikenteen asemaan. Mikali
raitiotielinjan edellytyksena on jarjestelyratapihan siirto ja
henkildliikenneaseman toteutuminen, sisaltyy raitiotieverkon
toteutukseen ajallista epdvarmuutta.

Raitiotieverkon ohjeellisille linjoille ei ole vaiheyleiskaavaeh-
dotuksessa osoitettu aikataulua.

Paikalliskeskus-merkinnan ja Kaupunkistrategian kasvun ja
elinvoiman vyohykkeen poistaminen Vuoreksen alueelta
eroaa maakuntakaavan tavoitetilasta, joka korostaa tiiviin
kaupunkirakenteen muodostumista Vuoreksen puistokadun
ymparistossa.

Kaupunkistrategian kasvun ja elinvoiman vydhyketta laajen-
netaan tarkistettuun kaavaehdotukseen koskemaan myos
Vuoreksen raitiotiehaaran ymparistda. Tampereen kaupun-
ki tavoittelee alueelle tulevaisuudessa raidepohjaista jouk-
kolilkennetta ja siihen tukeutuvaa tiivista kaupunkiraken-
netta seka kestavan liikkkumisen kulkutapaosuuden kasvua.
Vuoreksessa sdilyy Vuores-talon lahitori, jonka ydinpalveluja
ovat perusopetus, varhaiskasvatus, neuvola ja suun terve-
ydenhoito. Vuores-talo tarjoaa myos erilaisia matalan kyn-
nyksen palveluja ja ryhmatoimintaa kaikenikdisille. Kaikkia
Tampereen palvelumallin mukaisia eri painotuksilla toimivia
hyvinvointipalveluihin keskittyvia lahitoreja ei ole syyta nos-
taa yleiskaavatasoisiksi kehitettaviksi paikalliskeskuksiksi.

Vaiheyleiskaavaehdotuksen kehittamisvyohykkeen rajauk-
sessa on sitouduttu suoraan MAL-sopimuksessa viitattuun
"Joukkoliikennejarjestelman kohdealueet" -rajaukseen, joka
pohjautuu YKR 2017 -aineistoon. Kehittamisvydhyketta o0soi-
tettaessa voitaisiin vahvemmin osoittaa myos tulevaisuuden
strategista tahtotilaa, nykytilan tunnistamisen ohella.

Vaiheyleiskaavaehdotuksessa kaupunkistrategian kasvun
ja elinvoiman vyohykkeen rajauksessa on tukeuduttu Tam-
pereen kaupunkiseudun kuntien vdlisen MAL-sopimuksen
raideliikennettd, lahijuna-asemia ja aluekeskuksia tukevina
vyohykkeind. Vyohyke sisaltaa tulevaisuuden raideliikenteen
ja aluekeskusten kehittdmisen kohdealueita. Tarkistettuun
kaavaehdotukseen laajennetaan kaupunkistrategian kasvun
ja elinvoiman vyohyketta koskemaan myds Vuoreksen rai-
tiotiehaaran ympadristda. Tampereen kaupunki tavoittelee
alueelle tulevaisuudessa raidepohjaista joukkoliikennetta ja
siihen tukeutuvaa tiivista kaupunkirakennetta seka kestdvan
likkumisen kulkutapaosuuden kasvua.

Pyoralilkenteen alueelliset ja seudulliset ominaisuudet on
tunnistettu yleiskaavaty6ssa ja reitiston laajentaminen edis-
taa osaltaan ilmastokestavaa liikkkumista.

Merkitaan tiedoksi.

Yleiskaavaehdotukseen lisatty virkistysalueita koskeva yleis-
maarays tukee osaltaan luonnon monimuotoisuutta ja eko-
logisten yhteyksien turvaamista.
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1 Pirkanmaan liitto

Geologisesti arvokkaiden alueiden (ge) kaavamdaradysta ei
ole tdydennetty, vaan se on sama kuin luonnoksessa. Maa-
kuntakaavamerkintaan liittyvan suojelumaarayksen ja siihen
sisaltyva tavoite jo syntyneiden maisemavaurioiden korjaa-
miseen tulisi huomioida yleiskaavamaarayksessa.

Yleiskaavassa on osoitettu valtakunnallisesti ja maakunnal-
lisesti arvokkaiden kohteiden lisdksi paikallisesti arvokkaita
geologisia alueita. Suomessa arvokkaiden geologisten muo-
dostumien suojelu perustuu paaasiassa luonnonsuojelulakiin
ja maa-aineslakiin ja toteutuu niiden kautta. Maakuntakaavan
selvityksessa on arvioity, etta valtakunnalliset ja maakunnal-
liset kohteet tayttavat maa-aineslain 3§ kriteerit. Tampereen
kantakaupungin alueella kaavaan merkityt geologiset arvo-
kohteet sijoittuvat padasiassa alueille, joilla paakayttotarkoi-
tuksena on keskuspuistoverkosto tai luonnonsuojelualue.
Maakuntakaavan ohjaustavoite toteutuu eri tavoilla maakun-
nan eri alueilla. Maakuntakaavan ge-kaavamdarayksen mer-
kitys korostuu alueilla, joilla maakuntakaava on ainoa ohjaa-
va kaavataso.

Tampereen kantakaupungin alueella alueiden suunnittelua
ja rakentamista ohjataan yleiskaavalla ja suurelta osin myos
asemakaavalla. Tampereen kaupunki ei nae mahdollisena,
ettd yleis- ja asemakaavojen padkayttotarkoitus mahdollistaa
maa-aineksen ottoa ja siksi ge -kaavamadrdyksen ohjaus-
vaikutus nyt esitetyssa muodossa on Tampereen kantakau-
pungin alueella riittava. Geologisesti arvokas kallioalue- ja
geologisesti arvokas harjualue -merkintéjen kuvauksia tay-
dennetaan liittyen alueiden arvojen sdilymisen edistamiseen
ja mahdollisten maisemavaurioiden korjaustarpeiden huo-
mioimiseen.

Keskuspuistoverkostokokonaisuutta pienentda Myllypuron
alueelle osoitettu Selvitysalue -merkintd. Selvitysalueen ta-
voitteet olisi hyva kirjata kaavamerkinndn kuvaukseen.

Selvitysalueen kaavamerkinnan kuvausta tdydennetaan.

Uusi kaavamerkinta "Kaupunkihiljaiset virkistys- ja luonnon-
suojelualueet" korostaa ko. alueiden erityisluonnetta viher-
verkoston osina.

Merkitaan tiedoksi.

Keskuspuistoverkostoa vahvistava uusi viheryhteys Atalasta
Leinolaan tukee my6s maakuntakaavan mukaisen virkistys-
alueverkoston toteutumista.

Merkitaan tiedoksi.

Varalan eteldarantaan lisatty ekologinen yhteys vastaa Pirkan-
maan liiton esittamaan yleiskaavasuunnitelman taydennys-
tarpeeseen.

Merkitaan tiedoksi.

Yleiskaavaehdotuksen Maakunnallisesti arvokkaat rakenne-
tut kulttuuriymparistot -merkinnan maardys vastaa maakun-
takaavan mdaraysta ja alueet maakuntakaavan aluerajauksia.

Merkitaan tiedoksi.
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1 Pirkanmaan liitto

Maan vastaanotto ja -kierrdtys merkinta (E-mv) on osoitettu
yleiskaavassa Myllypuron ja Ruskon alueille. Maakuntakaa-
van vastaavaa kehittamismerkintaa (tkm/Juhansuo) Myllypu-
ron alueella koskee myds erityismaarays (em13: Yksityiskoh-
taisemmassa suunnittelussa on varmistuttava siita, etteivat
Myllypuron (FI0345001) Natura-alueen valuma-alueella suo-
ritettavat toimenpiteet yksin tai yndessa muiden hankkeiden
ja suunnitelmien kanssa merkittavasti heikenna niitd luon-
nonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on sisallytetty Natura
2000-verkostoon. Erityista huomiota tulee kiinnittaa vesita-
louden ja veden laadun sdilyttamiseen.) Tama tulisi ottaa
huomioon myds Myllypuron E-mv -maarayksessa.

Vaihekaavassa mukana on Ruskon maan vastaanotto ja
-kierratys -kohde, Myllypuron kohde jaa voimaan kanta-
kaupungin yleiskaavasta 2040. Alueella jda voimaan myos
kantakaupungin yleiskaavan 2040 mukainen Vihnusjarven
valuma-alueen madrays, jossa on huomioitu Myllypuron Na-
tura 2000 -alue ja veden laadun sailyminen.

Pohjavesialueen yleismaarayksesta puuttuu maakuntakaa-
van mukainen kirjaus vedenhankintakayton turvaamisesta
seka vesienhoidon riskialueiksi todettujen pohjavesialueiden
suunnittelusta, joilla tulee ottaa huomioon vesienhoitosuun-
nitelma, pohjaveden laatua ja antoisuutta uhkaavien riskien
vahentamisen lisaksi.

12 Liikenne- ja viestintaministerio

Ministeri® pitaa hyvang, ettd kaavan tavoitteena on viihtyisa
ja elava kaupunki seka hiilineutraali, alykas ja kestava liikken-
ne ja kaupunkikehitys. Yhtena keskeisimpdna yhteiskunnan
taman aikakauden haasteena on ilmastonmuutos ja siihen
vastaaminen. Kaupungeilla on merkittéva rooli parantaa yh-
dyskuntarakenteen kestavyytta kaavoituksen keinoin.

Merkinnan kuvausta tdydennetaan vedenhankintakdyton ja
vesienhoitosuunnitelman osalta.

Merkitaan tiedoksi.

Lahijunaliikenteen uudet seisakkeet ja raitiotieverkoston
laajentaminen edellyttadvat merkittdvaa kayttdjapotentiaalia.
Lilkenne- ja viestintaministerio pitaakin tarkeana, etta yleis-
kaavassa tehtavat varaukset mm. lahijunaliikenteen uusien
seisakkeiden osalta perustuvat todellisiin kasvuennusteisiin
ja lisdksi jo kaavoitusvaiheessa on huomioitava varausten to-
teutettavuus. Kaupunkiseudun kasvu ei voi tapahtua saman-
aikaisesti kaikkialla, joten liikennejarjestelman ja maankdyton
yhtdaikaisen kehittamisen merkitys ja kehittamistoimien to-
teutusjarjestys korostuvat kaavan toimeenpanossa. Kayttaja-
potentiaali ei kuitenkaan yksistaan varmista raideliikenteen
kysyntad, vaan kaytdon tasoon vaikuttavat oleellisesti myds
mm. liikenndinnin palvelutaso, aikataulut seka muiden likku-
mismuotojen ja matkaketjujen houkuttelevuus.
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Yleiskaavan valmistelu on perustunut selvitykseen tulevai-
suuden maankdyttoedellytyksista Tampereen kantakaupun-
gin l&hijuna-asemien ymparistdissa. Maankayttoedellytykset
toteutuvat hyvin mm. Tesoman, Hiedanrannan ja Lakalai-
van henkildlilkenteen asemaseuduilla, joissa on toteumassa
voimakas uudistuminen aluekeskuksiksi. Tampereen kau-
punginhallitus linjasi (KH 11.5.2020 §209), etta selvitykses-
sa tutkittu asemaverkosto Santalahden asemalla lisattyna
esitetaan yleiskaavakartalla. Tampereen kaupunkiseudun
kuntayhtyma on kdynnistanyt selvitystyon lahijunaliikenteen
tulevaisuuden kehittamistarpeista, jossa arvioidaan lahi- ja
taajamajunaliikenteen roolia seudun maankayton kehittami-
sessa ja joukkoliikennejarjestelmassa huomioiden valtakun-
nallisessa liilkennejarjestelmasuunnitelmassa asetettavat ta-
voitteet ja linjaukset kaupunkiseutujen liilkennejarjestelman
kehittamiselle.



12 Liikenne- ja viestintaministerio

Ratalain mukaisesti rautatiet on suunniteltava, rakennetta-
va ja pidettava kunnossa rautateiden merkitys huomioiden
siten, etta rautatiet ovat likenteellisesti ja teknisesti mah-
dollisimman toimivia, rautatieliikenteen ja muun liikenteen
kannalta mahdollisimman turvallisia, ja niiden tarkoitus
saavutetaan mahdollisimman edullisesti. Lisaksi tulee huo-
mioida alueen nykyinen ja suunniteltu maankaytto. Liiken-
ne- ja viestintdministerié korostaa, etta lahijunaliikenteen
kehittamista koskevissa varauksissa on huomioitava myds
yhteys kauko- ja tavaraliikenteen toimivuuteen. Liikenne- ja
viestintaministerio haluaa kiinnittaa huomioita siihen, etta jo
kaavoitusvaiheessa on otettava huomioon myds ratatekniset
vaatimukset uusille seisakkeille.

Tampereen kantakaupungin vaiheyleiskaavaratkaisussa on
esitetty Tampereen kaupunginhallituksen pitkdn tahtaimen
visio lahijunaliikenteesta osana joukkolilkennejarjestelmaa.
Tavoitteella on edistava vaikutus kohti kestavaa yhdyskun-
tarakennetta. Yleiskaavakartalla osoitetut henkildliikenteen
asemavaraukset otetaan huomioon maankadytén muutosta
suunniteltaessa, ohjeellisten asemavarausten osalta suunnit-
telussa varmistetaan, etta asemien mahdollista toteutumista
estavia ratkaisuja ei tehda. Lahijunaliikenteen kehittdmisen
vaikutuksia kauko- ja tavaraliikenteen toimintaedellytyksiin
tutkitaan kaupunkiseudulla kaynnistyneessa lahijunaselvityk-
sessa.

Vaylavirasto arvioi asemanseutujen kehittadmista valtakun-
nallisen kokonaisedun nakokulmasta seka toteuttaa valta-
kunnallisia linjauksia yhtenevaisesti eri asemanseuduilla.
Vaylaviraston julkaisussa 36/2019 Uudet junaliikenteen seisak-
keet. Tekniset vaatimukset, kustannukset ja luokittelu, on kuvat-
tu kattavasti uusien seisakkeiden edellyttamia palvelutaso-
vaatimuksia sekd muita uusien seisakkeiden kehittamisessa
huomioitava tekijoita, jotka olisi tarkeaa arvioida myos Tam-
pereen kantakaupungin yleiskaavassa.

Yleiskaavan selvityksessa tehty ratatekninen arvio perustuu
Vaylaviraston Ratateknisiin ohjeisiin junalaitureiden mitoituk-
sille ja sijoituksille: RATO 7 Rautatieliikennepaikat ja RATO 16
Vaylat ja laiturit. Tampereen kantakaupungin vaiheyleiskaa-
varatkaisussa on esitetty Tampereen kaupunginhallituksen
pitkan tahtdimen visio lahijunaliikenteesta osana joukkolii-
kennejarjestelmaa.

Litkennejarjestelman kehittamista koskevissa kysymyksissa
on huomioitava myos toteuttajataho seka kustannusvastuut
ja —jaot. Yhteisrahoitteisista liikenneverkon kehittdmistoi-
menpiteista on sovittu jo vakiintuneen kaytannon mukaisesti
valtion ja Tampereen kaupunkiseudun valissa MAL-sopimuk-
sissa. Viimeisimmdssa MAL-sopimuksessa (allekirjoitettu
10/2020) on sovittu mm. useiden lahijunaliikenteen seisak-
keiden kehittamisesta seka valtion osallistumisesta raitiotien
suunnitteluun ja toteutukseen. Valtio pitddkin Tampereen
seudun raideliikenteen pitkdjanteista kehittamista kanna-
tettavana, mutta kiinnittad huomioita rajallisiin kdytettavissa
oleviin taloudellisiin resursseihin.

Merkitaan tiedoksi.

Lilkenne- ja viestintaministeri® kiinnittad huomiota siihen,
ettd Tampereen lahijunaliikenteen tarjonnan jatkokehittami-
sessa on tarkead huomioida liikenteen kehittdmiseen liittyvat
reunaehdot, mm. ratakapasiteetin riittavyys ja eri liikenteiden
yhteensovitus, infrastruktuurin toimivuus sekd muut, kuten
kalustoon liittyvat kysymykset. Kyseiset reunaehdot olisi huo-
mioitava lilkenteen tarjonnan ja palvelutason suunnittelussa
sekd infrastruktuurin kehittdmisessa.

Merkitdan tiedoksi ja lahijunaliikenteen seudullisessa selvi-
tyksessa huomioitavaksi asiaksi.

Liikenne- ja viestintaministeri® pitaa hyvana, etta kaavassa
on kiinnitetty huomiota pyorailyn paareitiston tavoiteverkon
laajuuteen ja laatutasoon, mika osaltaan edistaa kestdvaa ja
hiiletdnta liikkumista Tampereen kaupunkiseudulla.

Merkitaan tiedoksi.
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Lilkenne- ja viestintdministerid pitad tarkeana, etta alueel-
lisissa suunnitelmissa tunnistetaan valtakunnallisen liiken-
nejarjestelmasuunnitelman tavoitteet ja niitd toteuttavat
toimenpiteet seka suunnitelman rahoitusohjelma, jotta alu-
eelliset ja valtakunnalliset suunnitelmat voitaisiin parhaalla
mahdollisella tavalla sovittaa yhteeen.

Seudullinen selvitys lahijunaliikenteen tulevaisuuden kehit-
tamistarpeista alkaa kuluvana vuonna 2021. Selvitystyos-
sa arvioidaan 13hi- ja taajamajunaliikenteen roolia seudun
maankayton kehittdmisessa ja joukkoliikennejarjestelmassa
huomioiden valtakunnallisessa liikennejarjestelmasuunnitel-
massa asetettavat tavoitteet ja linjaukset kaupunkiseutujen
likennejarjestelman kehittamiselle. Selvityksen tulokset huo-
mioidaan seuraavan valtuustokauden yleiskaavatydssa.

Vaikutusten arviointi on olennainen osa liikkennejarjestelma-
suunnittelua kaikilla suunnittelutasoilla. Vaikutusten arvioin-
nin menetelmia yndenmukaistetaan vertailukelpoisten tulos-
ten saamiseksi niin, ettd maakuntien liitot ja kunnat voivat
ottaa mahdollisuuksien mukaan kayttéon valtakunnallisen
tason kanssa yhtenevadisia vaikutustenarvioinnin menetel-
mid. Lisaksi Liikenne- ja viestintavirasto kehittaa liikenne-
jarjestelman analysointia palvelemaan liikkennejarjestelman
kehittamista valtakunnallisen tason lisaksi myos alueellisella
tasolla.

Merkitaan tiedoksi.

Litkenne- ja viestintaministerio valmistautuu parhaillaan lau-
sunnoilla olevan valtakunnallisen lilkkennejarjestelmasuunni-
telman luonnoksen viimeistelyyn ja toimeenpanoon. Liiken-
neverkon strateginen tilannekuva paivitettiin joulukuussa
2020 Liikenne- ja viestintaviraston johdolla, ja se paivitetdan
jatkossa kahdesti vuodessa. Valtakunnallisen liikennejarjes-
telmasuunnitelman ja liikkenneverkon strategisen tilanneku-
van perusteella Vaylavirasto laatii investointiohjelman 6-8
vuodeksi valtion vaylaverkon osalta. Likenne 12 -suunnitel-
ma ja sen pohjalta laadittavat suunnittelu- ja investointioh-
jelmat tarjoavat uudenlaisen ja pitkdjanteisen toimintamallin
kehittdd Suomen lilkennejarjestelmaa. Uusi toimintamalli
tarjoaa toivottavasti myos kunnille ja kaupungeille entista
paremman ndkyman tulevaisuuden kehittamistarpeisiin ja
-suuntiin.
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Merkitaan tiedoksi.



13 Tampereen kaupunki, ymparistonsuojelu

Vaihekaavaehdotuksen vertailu kaavaluonnokseen seka
voimassa olevaan yleiskaavaan on haastavaa. Eri kaavavai-
heiden aineistojen vertailu keskenaan ei ole yksiselitteista,
jolloin virhetulkinnat ovat mahdollisia. Haastetta lisadvat
muutamat merkintatapojen muutokset. Kaava-aineiston
esittely Oskari-karttapalvelun kautta on kuitenkin merkittéva
edistysaskel. Toivomme kuitenkin kaava-aineiston kaytetta-
vyyden edelleen kehittamista.

Eri kaavavaiheiden vertailua saattaa hankaloittaa yleiskaavan
muuttaminen ehdotusvaiheessa vaiheyleiskaavaksi. Pro-
sessia selkiyttaa kuitenkin se, etta vaiheyleiskaavaan ja sen
pdf-dokumenttiin on rajattu vain hyvaksyttava kaavan sisalto.
Kaavan tulkinta vaatii karttojen lisdksi my6s paneutumisen
kaavan selostukseen. Otamme mielelldmme vastaan palau-
tetta kaava-aineiston kehittamisesta. Muutetaan tutkittavien
ohjeellisten lahijuna-asemien kaavamerkinnan visualisointia
erottuvammaksi.

Alasjarven eteldpuolelle osoitetaan raitiotien jatkolinjaus
seka pyoraliikenteen seudullista ja alueellista paareitistod,
ettd ohjeellista virkistysreitistdd. Kyseinen kohta on ahdas
naille kaikille vaylille. Alasjarven kohdalla on syyta korostaa
ja osoittaa my6s laadukas ekologinen yhteystarve Takahuh-
ti-Pappilan ja Kauppi-Niihaman valille Alasjarven rantoja seu-
raillen.

Yleiskaavassa on osoitettu eri reitistdjen yhteystarpeet
alueella. Pyoraily- ja virkistysreitiston sijainnit ja yhteensovit-
taminen alueen arvojen kanssa tutkitaan tarkemman suun-
nittelun yhteydessa. Alasjarven rantaan lisataan ohjeellinen
ekologinen yhteys -merkinta Kauppi-Niihaman ja Takahuhti-
Pappilan valille.

Leirintdalueiden vaihtoehtoisiksi paikoiksi on merkitty Suo-
mensaari, Harmala ja Alasjarvi. Seka Alasjarven etta Suomen-
saaren tiedossa olevien luontoarvojen valossa leirintaalueen
sijoittaminen naihin kohteisiin on varsin haasteellista. Pidam-
me parempana kehittdad Harmalan leirintdalueen palvelu-
konseptia nykyisella paikallaan.

Vaihekaavan selvityksissa tuotetun tiedon pohjalta leirinta-
alueen sijoittaminen Alasjarven ja Suomensaaren alueille
edellyttad ensin leirintdaluetoiminnan tavoitteiden ja kon-
septin uudelleen madrittelya, koska nykytilanteen mukaista
noin 5 hehtaarin yhtendista aluetta ei voida edella mainituille
alueille osoittaa ja raitiotien tehokas hyddyntaminen edellyt-
tad Harmalan alueen kehittamista. Selvitysten johtopaatok-
sena voitiin todeta, etta leirintamatkailu tulee nahda verkos-
tomaisena palveluna muiden virkistyspalveluiden yhteydessa
palvellen monipuolisesti sekd kaupunkilaisia ettda matkailijoi-
ta. Jatkosuunnittelun yhteydessa tutkitaan minkalaisia virkis-
tyspalveluita Harmalan, Suomensaaren ja Alasjarven alueilla
voidaan kehittaa ja voivatko ne palvella kaupungin asukkai-
den lisaksi matkailijoita. Leirintaalueen konseptitydn kehitta-
minen on kesken. Ei muutoksia kaava-aineistoon.

Vuoreksen uuden uimarannan sijainti Sarkijarven sillan
kupeessa ei ole mahdollinen. Uimarannan toiminnot ja
puustoinen ekologinen yhteys eivat mahdu talle kapealle
rantakaistaleelle. Talla hetkellda ekologinen yhteys on tehty-
jen rakentamistoimenpiteiden vuoksi heikko ja sen paran-
tamiseksi tulisi asettaa tavoitteita, jotka parantavat seka lii-
to-oravalle soveltuvaa puustoista yhteytta Sarkijarven sillan
molemmin puolin, ettd ekologisen yhteyden toimivuutta
pieneldimille myos alikulun kautta.

Ohjeellinen uusi tai kehitettava uimaranta -merkinta pois-
tetaan yleiskaavasta. Alue sisdltyy yleiskaavan ohjeellisen
keskuspuistoverkoston  kehittamistarvealue  -merkinnan
alueelle. Alueen kokonaistarkastelun yhteydessa selvitetaan
yhteistydssa ymparistonsuojeluyksikdn ja liikuntapalvelui-
den kanssa uimarantatoimintojen kehittamismahdollisuudet
alueella. Alueella on talla hetkella asukkaiden kdyttama epa-
virallinen uimapaikka. Asukkaat ovat toivoneet uimarannan
kehittamista.

Jaa epaselvaksi mita tarkoittaa uusien ja kehitettavien uima-
rantojen merkinnan kuvauksessa, joka koskee Pyynikkia ja
Lahdesjarves, etta 'kehittamisen yhteydessa rannan sijaintia
voidaan tarvittaessa muuttaa nykyisesta.’

Uimarantatoimintojen kehittamisen yhteydessa uimarannan
palvelujen sijaintia ja rannan rajausta ja laajuutta on mahdol-
lista tarkistaa. Tarkennetaan merkinnan kuvausta.
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Kolmenkulman alueella on tarve seudullisen virkistysyhtey-
den merkinnalle. Yhteyden tarve on vahvistettu myos liikun-
tatoimen taholta. Nykyiselldaan alueella on Tampereen ja
Nokian ulkoilureitit yhdistava seudullinen ulkoilureitti, joka
talvella toimii hiihtolatuna ja jota Nokian kaupunki yllapitaa
ohitustielle asti.

Yleiskaavaan lisataan ohjeellinen virkistysyhteys -merkinta.
Merkinnan sijainti tarkistetaan liikuntapalveluiden ja ympa-
ristdnsuojelun kanssa.

Myllypuron maanvastaanottoalue on esitetty selvitysaluee-
na. Merkinnan kuvauksessa olisi syyta myds esittaa tavoite-
tila selvitysalueelle; onko tavoitteena myShemmin kehittaa
aluetta niin, etta se toimii osana keskuspuistoverkostoa vai
tavoitellaanko sinne muita toimintoja? Lisaksi selvitysalueen
maaraykseen on syyta lisata maininta, etta alueella tapahtu-
va toiminta ei saa aiheuttaa vesiston pilaantumista eika li-
kaantumista. Toiminta alueella ei saa heikentaa Natura 2000
-verkostoon kuuluvan Myllypuron valinnan perusteina olevia
luontoarvoja.

Selvitysalueen kaavamerkinndn kuvausta tdydennetaan.
Alueella jaa voimaan kantakaupungin yleiskaavan 2040 mu-
kainen Vihnusjarven valuma-alueen madrays, jossa on huo-
mioitu Myllypuron Natura 2000 -alue ja veden laadun saily-
minen.

Kaupunkihiljaisten alueiden ja muutamiin muihin meluun liit-
tyvien merkintojen osalta esitamme joitakin teknisia muutok-
sia. Kyseessa on pienia teknisia korjauksia ilmaisuissa, jotta
termit olisi kirjoitettu oikein ja yksiselitteisesti. Olemme erik-
seen toimittaneet ne kaavoittajalle.

Merkinnan kuvauksia korjataan esitetyn mukaisesti.

Pilaantuneita maa-alueita koskeva kartan 4 yleismaarays on
hyva, mutta merkinnan kuvaukseen esitamme ilmaisun oi-
keellisuuteen liittyvia teknisia muutostarpeita. (Lausunnossa
esitetdan kuvaustekstiin lukuisia teknisia muutoksia)

Merkinnan kuvausta tarkistetaan esitetysti.

Kantakaupungin yleiskaavan seuraavalla paivityskierroksella
esitdmme laajemman tarkastelun kohteeksi kartan 2 ekolo-
gisia yhteyksia. Niiden perusteena on ollut Iahinna kantakau-
pungin liito-oravakartoituksen 2016 aineisto, jonka perus-
teella on osoitettu etenkin liito-oravalle soveltuvia puustoisia
kulkuyhteyksia. Jatkossa on tarpeen tarkastella myos muille
elidlajeille soveltuvia yhteyksia, jolloin kyseeseen tulevat
myds esim. avointen alueiden verkosto seka veteen liittyvat
ekologiset yhteydet.

Merkitaan tiedoksi.

Asemakaavoitettujen puistojen yleismaardyksesta ja sen
merkinnan kuvauksesta seuraa, ettd yleiskaavan seuraaval-
la paivityskierroksella olisi hyva kehittaa viheralueiden riitta-
vyyden mittaamiseen toimiva tyokalu, jollaista nyt tiettavasti
ei ole olemassa. Myos metsdekologiselle verkostolle (esim.
metsa/latvuspeitteisyys) tulisi kehittaa yleiskaavatasoinen ta-
voite.
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Kangasalan kaupunki nakee positiivisena, ettda Tampereen
kantakaupungin aluetta on tarkasteltu laaja-alaisella ja stra-
tegisluonteisella yleiskaavalla. Saannollisesti paivittyva kaava
toimii hyvana yhteisena keskustelunalustana kaupunkiseu-
dun ja erityisesti kaupunkien valisten raja-alueiden suunnit-
telussa.

Merkitaan tiedoksi.

Kaavaehdotuskartalla on esitetty kaupunkistrategian kasvun
ja elinvoiman vydhyke, joka on luonnosvaiheen jalkeen muo-
vaantunut tasmennettyyn muotoon. Erityisen positiivista
kaupunkien valisen yhteistyon nakdkulmasta on vyohykkeen
jatkaminen kohti Kangasalan Lamminrahkaa ja Vatialan poh-
joisosia. Huomio kiinnittyy kuitenkin samalla Messukylan-
tien-Kangasalantien ymparistdon seka Saarenmaalle suun-
tautuvaan Juvankatuun, joissa joukkoliikennetavoitteita ei ole
kaavaehdotuksessa tuotu esille. MAL-sopimuksen karttaliit-
teesta on on jatetty nostamatta kaavakartalle seudullisesti
tunnistetut muut kuin raideliikenteen intensiiviset joukko-
likennevyohykkeet. Niiden esittaminen kaavassa olisi tar-
peen vaylien seudullisen merkityksen ja kuntien yhtendisen
tyossakayntialueen tukemisen vuoksi. Kaupunkirakenteen
kannalta merkittavien liikenteen kokoojakatujen ja joukko-
likennekaytavien laatukdytavaverkosto on kaavassa esitetty
nyt tarpeettoman suppeana.

Yleiskaavaratkaisussa esitetty kasvun ja elinvoiman vyohy-
ke on MAL-seurannan aluekeskuksista ja raideliikenteesta
koostuva vyohyke, jolla osoitetaan Tampereen sitoutumi-
nen kaupunkiseudun yhteiseen tavoitteeseen kestavasta
yhdyskuntarakenteesta. Vyohyketta laajennetaan tarkistet-
tuun kaavaehdotukseen koskemaan myds Vuoreksen rai-
tiotiehaaran ymparistda. Tampereen kaupunki tavoittelee
alueelle tulevaisuudessa raidepohjaista joukkolikennetta ja
siihen tukeutuvaa tiivista kaupunkirakennetta seka kestavan
likkumisen kulkutapaosuuden kasvua. Raideliikenteeseen
perustuvan joukkoliikenteen toteuttamisen investoinnit ovat
suurempia kuin esim. busseihin perustuva joukkoliikenteen
osalta, mista syysta kasvun painopiste kaupunkirakenteessa
on tarkoituksenmukaista osoittaa investoinneiltaan vaativille
raidelilkenteen vyohykkeelle.

Kaavan luonnosvaiheessa esitettiin Annalasta ja Hervan-
nasta Saarenmaan suunnalle joukkoliikenneyhteyksia
paitsi bussivaylanad Juvankatua pitkin, myds raitiotien seu-
dulliseen selvitykseen nojautuen kaksi raitiotien yhteys-
suuntaa. Saarenmaalle on Pirkanmaan maakuntakaavassa
2040 seka seudun rakennesuunnitelmassa osoitettu alue-
rakenteen kehittymista vaiheittain seka lyhyemmalla etta
pitemmallda tahtdimellda. Kestavan yhdyskuntarakenteen
toteuttamisessa Saarenmaalle on tarkeda varmistaa edelly-
tykset joukkoliikenteelle. Joukkoliikennettd koskevista kaava-
maarayksista on tarpeen neuvotella kaupunkien kesken.

Hervantaan on yleiskaavakartalla osoitettu merkinta joukko-
likenteen kehittdmistarpeesta Hervannan ja Saarenmaan
vélille.

Seudullisen  kakkoskehan  liikenneyhteyden  jatkumi-
nen Tampereelta Kangasalle Saarenmaan suuntaan on
esitetty  kaavaehdotuskartalla ~omalla  merkinnallaan.
Kangasalan puolella rajan tuntumassa on kaynnissa Saa-
renmaan osayleiskaavan laatiminen, jota tehdaan vuoro-
vaikutuksessa Tampereen kaupungin kanssa. Saarenmaan
alueen ja kakkoskehan liikenneyhteyden suunnittelu ja
toteutus on tarkoitus tehda jakso kerrallaan, lahtien liik-
keelle kuntarajalta ja muodostaen ehedd yhdyskuntaraken-
netta. Kakkoskehan jatkaminen kaupunkien yhteistydssa
Lintuhytin  kohdalta kohti Saarenmaata mahdollisimman
varhaisessa vaiheessa ohjaa uuden rakentuvan elinkeino-
alueen lilkkennetta suoraan valtatie 3:n suuntaan, vahentaen
samalla Tampereen katuverkkoon kohdistuvaa lilkennetta.

Merkitaan tiedoksi.
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Lahijunaverkoston tulevaisuuden osalta on parhaillaan kdyn-
nissa seka seudullisia ettd kaupunkien omia tarkasteluja. On
perusteltua, ettd viela epdvarmojen seisakkeenpaikkojen
ymparille ei ole talla kaavoituskierroksella kantakaupungin
yleiskaavassa esitetty vastaavia kehittamisvydhykkeita kuin
raitiotielinjojen ja varmistuneiden Iahijunaseisakkeiden ym-
paristéon. Odotettavissa on, ettd lahijunakysymyksia tullaan
tarkastelemaan lisaa seuraavalle MAL-sopimuskaudelle siir-
tyessd seka tulevaisuudessa laadittavissa yleiskaavoissa.

Merkitaan tiedoksi.

Seututaajaman pohjoisosissa Valtatien 9 varrella olevat lii-
kenteeseen ja maankayttoon liittyvat yhteistydtarpeet on
luonnosvaiheen jalkeen huomioitu kantakaupungin yleis-
kaavaehdotuksessa. Kangasalan kaupunki valmistautuu
Ruutanan osayleiskaavoitukseen parhaillaan koostamalla
tavoitteita ja jdrjestamalla asukaskyselyita. Pohjoiset taaja-
mien osat muodostavat rajan molemmin puolin alueraken-
teellisesti yhtendisen kokonaisuuden, jonka suunnittelussa
on hyva tehda aktiivista yhteisty6ta. Tama on tarkeaa, jotta
esimerkiksi liikkumisverkko ja vinerkaytavat kohtaavat kunta-
rajalla muodostaen luontevasti kytkeytyvan kokonaisuuden.
Kaavakartalle olisi hyva nostaa pohjoisten taajamien italansi-
suuntainen pyorailyreitin yhteystarve.

Merkitdan tiedoksi. Vaiheyleiskaavaehdotukseen on osoi-
tettu pyoraliikenteen tavoiteverkon padreitit. Ndista italansi-
suuntaisena pyoraliikenteen alueellisen paareitistdn osana
on osoitettu Ruutanantie Kangasalta Tarastenjarvelle. Lintu-
kalliontie kuuluu Tampereen pyorailyn tavoiteverkossa ulkoi-
lureitteihin, joilla pydraily on mahdollista. Tata tasoa ei ole
yleiskaavaan osoitettu.

Pyorailyn paareitistda on tadydennetty kaavaluonnosvaiheen
jalkeen kaavaehdotukseen hyvin. Kaavaluonnoksesta ehdo-
tusvaiheeseen siirryttaessa on tehty aktiivisesti yhteistyota
seka laajemmin seudullisesti etta kahdenvalisesti Tampereen
ja Kangasalan suunnittelijoiden kesken. Viimeisimmissa kes-
kusteluissa on tunnistettu lisatarve Ojala-Lamminrahkan ja
Tampereen itdosien yhdistavalle kavelyn ja pyorailyn paarei-
tille. Reitti yhdistaisi paitsi asuinalueita toisiinsa, myos itdista
Tamperetta Lamminrahkan palveluihin ja tyopaikka-aueisiin
sekd Qjala-Lamminrahkaa mm. Hankkion tyopaikka-aluee-
seen (Lausunnossa liitekartalla esitetty kuntarajan ylittava
reitti Holvastiin valille Oriniitynkatu-Hinkantie. Samalle osuu-
delle suunnitellaan myos runkovesijohtoa).

Lamminrahkasta Tampereen Veden suunniteltua runkovesi-
johtolinjaa seuraavaa Lahdentien alikulun (Hinkantie) kautta
Oriniitynkadun itapadahan yhdistyvaa reittia ei ole tunnistettu
pyorailyn paareittitasoisena yhteytenad, joka esitettadisiin yleis-
kaavassa. Sen sijaan reitti voisi palvella aluereittina Lammin-
rahkan, Holvastin ja Leinolan alueita.

Virkistysreitistoa on tarkistettu kaavaluonnosvaiheen jalkeen
yhteistydssa Tampereen ja Kangasalan suunnittelijoiden
kesken. Jatkoyhteistyon osalta huomio kiinnittyy ohjeellisiin
ekologisiin yhteyksiin, jotka on kaavaehdotuksessa monin
paikoin jatetty ulottamatta kaupunkien rajalle. Yhteistyon
nakdkulmasta olisi hyvd, etta suunnittelu ulotettaisi taman-
kin verkoston osalta rajalle asti, jolloin paastaisiin keskuste-
lemaan suunnitteluratkaisuista rajan laheisilla alueilla rajan
kummallakin puolella. Ruskossa maanlajityspaikalle esitetyn
virkistysreitin luonnetta on my6s hyva pohtia. Maisemoidulla
maanlajityspaikalla voisi aikanaan olla potentiaalia myds eko-
logisena kdytavand. Ruskonperan maanldjityspaikkaan on
laadittu maisemointisuunnitelma, jossa alueelle on osoitettu

istutettavaksi puustoa.
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Merkitdan tiedoksi. Tampereen viherverkosto kytkeytyy Kan-
gasalan puolelle padasiassa keskuspuistoverkoston merkin-
nan kautta. Keskuspuistoverkosto muodostaa kantakaupun-
gin viheraluejarjestelman ja ekologisen verkoston rungon eli
se sisaltad jo itsessaan ekologisen verkoston ja sen jatkuvuu-
den kehittamisen tavoitteen. Keskuspuistoverkostoa tdyden-
tavat ohjeellinen ekologinen yhteys -merkinndlla osoitetut
keskeiset viherymparistot. Lisaksi ohjeellinen virkistysyhteys
-merkintaan sisaltyy tavoite ekologisen yhteyden jatkuvuu-
den turvaamisesta. Ekologisen verkoston laadun ja jatkuvuu-
den kehittdmista on hyva jatkaa yhteistyossa kuntarajojen yli.
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ELY-keskus uudistaa lausuntonsa luonnosvaiheesta. Niilta osin
kun vastineissa on merkitty lausunnossa esille tuotu asia ainoas-
taan tiedoksi tai ettd asiaan palataan seuraavalla kierroksella, tulee
se ottaa huomioon jatkosuunnittelussa.

Merkitdan tiedoksi ja jatkosuunnittelussa huomioon
otettavaksi.

Kaavan esitystapa ja oikeusvaikutukset

Nyt esitetyssa vaiheyleiskaavaksi muuttuneessa kaavaehdo-
tusaineistossa on mukana edelleen nelja erillista kaavakart-
taa, joista kaikista on esilla kartat uusista merkinndista ja kartat
muuttuvista eli poistuvista kaavamerkinngista seka erilliset kaa-
vamadarayskartat, joissa esitetadn mika on uutta ja mikd pois-
tumassa joten yhteensa nahtavilla on 16 PDF-karttalehtea.
Kokonaisyleiskaavaa missa nakyisi  kokonaisuudessaan ehdo-
tettu kaavaehdotus, ei ole kaava-aineistossa PDF-muodos-
sa. Se loytyy ainoastaan Oskari-karttapalvelusta ja nimettyna
niin, ettd osallisten on hankala ymmartaa mika on uutta ja mika
on muuttumassa seka mista 16ytyy nyt ehdotettu kaavakartta.
Kaikki kaavakartat kokoava PDF-yleiskaavakartta antaisi osallisille
mahdollisuuden paremmin hahmottaa ehdotetun suunnitelma-
kokonaisuuden ja sen vaikutukset. Erillisiin karttoihin perustuva
esitystapa johtaa siihen, etta esim. leirintdaluemerkinnat 16ytyvat
hajautettuna, osa Kantakaupungin yleiskaava 2040:sta ja osa uu-
sista kaavamerkinnaista.

Tampereella yleiskaava viedaan hyvaksymiskasittelyyn
arkistokelpoisina PDF -karttalehtina. Kokonaisyleiskaa-
va tai yleiskaavayhdistelma ei ole hyvaksyttava asiakirja
ja on mahdollista, ettd PDF yleiskaavayhdistelmasta ai-
heuttaa my6s osaltaan sekaannusta ja kysymyksia siita,
mista vaiheyleiskaavassa padtetaan. Rajaamalla PDF-do-
kumenttiin vain hyvaksyttava kaavan sisaltod, voidaan
prosessia selkeyttaa jossain maarin. Kaavan tulkinta
vaatii karttojen lisaksi myds paneutumisen kaavan se-
lostukseen. PDF yleiskaavayhdistelmasta toteutetaan
vaiheyleiskaavan hyvaksymisvaiheeseen..

Esteettomyyden nakdkulmasta ei voi odottaa, etta kaikilla osallisil-
la on mahdollisuus ja kykya katsoa kaavakarttoja Oskari-karttapal-
velusta digitaalisesti. Jopa asiantuntijoille yleiskaavan esitystapa ja
samalla oikeusvaikutukset on paikoin hankala ymmartaa. Osallis-
ten kannalta kaavaehdotus saatetaan kokea niin vaikeaksi lukea,
ettd voidaan kysya, tayttyvatkd kaikin osin MRL 62 §:n tavoitteet
osallisten mahdollisuudesta osallistua kaavan valmisteluun, arvi-
oida kaavoituksen vaikutuksia ja lausua kirjallisesti tai suullisesti
mielipiteensad asiasta. ELY-keskus on myds saanut suoraa osallis-
palautetta kaavan esitystapaan liittyen.

Tosiasia on, etta vaihekaava ja karttasisallon jakaminen
usealle kartalla tuottaa paljon aineistoa johon perehty-
minen vaatii aikaa. T&ma on tunnistettu ja kaava-aineis-
toon tutustumista varten on tuotettu materiaalia, mm.
video asian selkeyttamiseksi. Ehdotusvaiheessa jarjes-
tettiin kaksi samansisaltoista asukastilaisuutta, joihin
oli mahdollista lahettaa kysymyksia etukdteen. Asukas-
tapahtumissa ja kaavan nettisivuilta on ollut saatavissa
suunnittelijoiden yhteystiedot, silld myos henkildkohtai-
seen vuoropuheluun oli varauduttu. Valmistelijat eivat
saaneet nahtavilla olon aikana tietoa kaava-aineistoon
liittyvista vaikeuksista. Asia olisi voitu huomioida nahta-
villa olon aikana, jos asiasta olisi saatu tietoa kaavan val-
mistelijoille ELY-keskuksen sijasta. Tampereella valmis-
taudutaan kaavojen digitalisuuteen ja yleiskaavan kartat
ja muu aineisto tuotetaan myds Oskari -karttapalveluun
digitaaliseen muotoon. Karttapalvelu on kayttajan kan-
nalta perinteista PDF -dokumenttia monipuolisempi va-
line tutustua kaavaan ja kayttaa samanaikaisesti muuta
suunnittelualueen paikkatietoa ja tehda vertailua esim.
maakuntakaavaan. Teknisen kehityksen mahdollisuudet
on tarkoituksenmukaista ottaa kayttéon vaikka kaikil-
la osallisilla ei olisikaan valineita hyddyntaa tekniikkaa
maksimaalisella tavalla. Perinteinen tapa ottaa yhteyt-
ta suoraan valmistelijoihin kaavan ollessa nahtavilla on
edelleen hyva ja kayttokelpoinen tapa saada lisdtietoa ja
apua kaava-aineiston tulkintaan.
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ELY-keskus on ottanut luonnoksesta antamassaan lausunnossa
kantaa siihen, etta oikeusvaikutusten tulisi olla selkeitd ja luetta-
vissa kaavakartalta MRL 16 §:n mukaisesti. MRL 45 8 "yleiskaava
voidaan laatia ja hyvaksya myods siten, ettei silla koko yleiskaavan
tai sen osan alueella ole tassa MRL:ssa tarkoitettuja oikeusvaiku-
tuksia. Tallaista yleiskaavaa koskee kuitenkin, mitda 99 &n 3 mo-
mentissa saadetdan lunastamisesta.” MRL 16 8:n mukaisesti "jos
yleiskaava on laadittu maankaytto- ja rakennuslain 45 §:ssa tar-
koitettuna oikeusvaikutuksettomana yleiskaavana, sen tulee kayda
ilmi yleiskaavasta.”

Kantakaupungin vaiheyleiskaavaa laaditaan oikeusvai-
kutteisena karttojen 1-4 merkintojen ja maaraysten osal-
ta. Yleiskaavalla on MRL 42 8:n mukaiset oikeusvaikutuk-
set. Yleiskaava on ohjeena laadittaessa ja muutettaessa
asemakaavaa seka ryhdyttdessa muutoin toimenpiteisiin
alueiden kayton jarjestamiseksi. Yleiskaavan ratkaisut,
kohdemerkinnat, aluevaraukset ja rajaukset tdsmenty-
vat ja tarkentuvat yleiskaavaa tarkempien suunnitelmien
yhteydessa tehtaviin tarkempiin selvityksiin ja vaikutus-
ten arviointeihin.

Tampereen kaupunki on vastineessaan ELY-keskukselle toden-
nut ettd "Yleiskaava valittad kaupunkistrategian tavoitteet kes-
tavastda yhdyskuntarakenteesta tarkempaan  suunnitteluun.
Strategisilla kehittamisperiaatemerkinndilla ei ole sitovia oikeus-
vaikutuksia alueiden yksityiskohtaisempiin  suunnitelmaratkai-
suihin, mutta suunnitteluprosessin kannalta niilla on merkitys.”
ELY-keskus katsoo, etta erillistd vain suunnitteluprosessiin kohdis-
tuvaa oikeusvaikutusta MRL ei tunne vaan kaava joko on tietyilta
osin (alueen osat tai maaraykset) oikeusvaikutteinen tai oikeusvai-
kutukseton. Strategisten kehittdmisperiaatteiden kohdalla yleis-
kaavakartalla tulee nain ollen MRL 16 & mukaisesti ilmoittaa ky-
seisten kaavamerkintdjen oikeusvaikutuksettomuudesta. Samoin
tulee tarkastaa mahdollisesti voimaan jadvista Kantakaupunki
2040 kaavamerkinnoista, joissa ei ole oikeusvaikutuksettomuutta
todettu, mika osa niistd on oikeusvaikutteisia ja mika ei.
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Vaiheyleiskaava uudistaa Kantakaupungin yleiskaava
2040 muuttuneilta osin ja on laadittu kaavakarttojen
ja maaraysten osalta samalla logiikalla. Voimaan jaavan
yleiskaavan tarkistaminen osittain kehittamisperiaate-
merkintdjen oikeusvaikutteisuuden osalta edellyttaisi
kaupungin nakemyksen mukaan kaavamerkinttjen ku-
moamista eikd voimassa olevan kaavan tdydentaminen
olisi mahdollista. Luonnosvaiheen vastineessa Tampe-
reen kaupunki nojaa KHO:n ratkaisuun Kantakaupungin
yleiskaava 2040 koskevassa asiassa (KHO 3797/1/18),
jonka mukaan Kalevan RKY-alueella Kehittamisperiaa-
te-merkinndilld ei ole sitovia oikeusvaikutuksia niilla
osoitettujen alueiden yksityiskohtaisempaan suunnitte-
luun esimerkiksi tdydennysrakentamisen mitoituksen tai
tarkemman sijoittelun osalta. KHO:n ratkaisun pohjalta
strategisten kehittdmisperiaatemerkintdjen osoittami-
sella erikseen oikeusvaikutuksettomiksi ei ole merkitysta.
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Maakuntakaavan ohjausvaikutus

ELY-keskus on luonnosvaiheen lausunnossaan edellyttanyt etta
maakuntakaavan yleismadradys taajamien rakentamattomista ran-
noista tulee olla osoitettu myos yleiskaavassa yleismaardyksena.
Maakuntakaavan yleismaarayksessa madrataan, etta taajamien
rakentamattomat ranta-alueet tulee sdilyttad padsaantoisesti ra-
kentamattomina ja varata yksityiskohtaisemmassa kaavoituksessa
yleiseen virkistyskayttoon.

Tampereen kaupunki on vastineessaan kertonut etta kaikki taaja-
mien vapaat rannat on voimassa olevassa yleiskaavassa osoitettu
keskuspuisto-merkinnadlla ja ndin ollen erillista yleismaaraysta ei
tarvittaisi. Pohtolassa on juuri hyvaksytty asemakaava, jossa maa-
kuntakaavan taajama-alueella rannalla sijaitsevia asemakaavoitet-
tuja puistoja on kaavoitettu asuinrakentamiseen. Voimassa olevas-
sa yleiskaavassa kyseinen alue on osoitettu keskuspuiston sijaan
asumisen alueeksi ja ohjeelliseksi ekologiseksi yhteydeksi ja virkis-
tysyhteydeksi, vaikka se on maakuntakaavassa taajamatoimintojen
aluetta jonka rantoja koskee em. yleismaarays. ELY-keskus katsoo,
ettd maakuntakaavan yleismaarays ei ole riittavasti valittynyt Kan-
takaupungin yleiskaava 2040 soveltamiseen asemakaavoituksessa
eikd nyt esitetyssa muodossa vality MRL 32 &:n edellyttamalla ta-
valla myoskaan vaiheyleiskaavaan. Maakuntakaavan yleismaarays
tulisi siten tuoda yleiskaavan yleismaaraykseksi.

On my6s huomattava, etta vapaiden rantojen merkitys virkistys-
kaytossa ja myos virkistysalueiden kokonaispinta-alan tarve kas-
vaa asukasmaaran kasvaessa.

Maakuntakaavan yleismaardys ohjasi voimassa olevan
yleiskaavan, Tampereen kantakaupungin yleiskaava
2040, valmistelua, jossa tutkittiin kaikkien kantakau-
pungin ranta-alueiden kaava- ja maanomistustilanteen
lisaksi ranta-alueille sijoittuva rakentaminen. Yleiskaavan
ratkaisuna rakentamattomat ranta-alueet on osoitettu
paasaantoisesti keskuspuistoverkon osaksi ja lomara-
kentamiseen jo varatut ranta-alueet loma-asuntoalueik-
si. Muutamia poikkeuksia padsaantoon on paikoissa,
joissa yksityisen kiinteiston ja rannan valissa on hyvin
kapea maakaista seka yksi lausunnossakin mainittu ran-
ta-alue, jolla rakentamaton puistoalue on yksityisessa
omistuksessa. Kyseisen Pohtolassa sijaitsevan puisto-
alueen asemakaavaprosessi on edelleen kesken, eika
voida todeta, ettd asemakaavaprosessi olisi edennyt
toisella tavalla, vaikka maakuntakaavan yleismadrays
olisi ollut myds yleiskaavan madrdys. Maakuntakaava
kieltad taajamien rakentamattomien rantojen maan-
kaytdn ‘padsaantoisesti’ ja tahan myds voimassa olevan
yleiskaavan ratkaisu perustuu. Vapaiden rantojen mutta
myds muiden virkistysalueiden merkitys on tunnistettu
yleiskaavatydssa ja siksi nyt laadittavalla yleiskaavalla
pyritdan varmistamaan asemakaavoitettujen puistojen
sailyminen aikaisempaa paremmin.

Kokonaissuunnitelman tarvealue

Kokonaissuunnitelman tarvealue - uusi kaavamerkinta on osoitet-
tu strategiseksi kehittamisperiaatemerkinnaksi, jolla ei kaupungin
vastineen perusteella ole sitovaa oikeusvaikutteisuutta. Tama oi-
keusvaikutuksettomuus tulee kdyda ilmi kaavakartalta. Kaavaeh-
dotuksessa kehittamisperiaatteen maarayksen sisaltoon viitaten
ELY-keskus katsoo, etta toimintojen yhteensovittaminen tapah-
tuu MRL 35 &:n mukaisesti yleiskaavoissa. Nain ollen strategisen
yleiskaavan jalkeista toimintojen yhteensovittamista ei tule jattaa
seuraavalle kaavoitusasteelle ellei se ole osayleiskaavataso. Koko-
nais- ja yleissuunnitelma eivat ole MRL:n kaavajarjestelman mukai-
sia suunnitelmia, jolloin myoskaan suunnitelmalla ei ole oikeusvai-
kutteisuutta. Tarkemmat asemakaavoitusta ohjaamaan tarkoitetut
suunnitelmat tulisi laatia MRL:n mukaisilla valineilld, jolloin voidaan
varmistaa riittdva vaikutusarviointi, vaihtoehtojen tarkastelu ja
vuorovaikutus sekd mahdollistaa kuntalaisten oikeusturvan toteu-
tuminen suunnitelmien hyvaksymispaatdsten ollessa valituskel-
poisia. On huomattava, etta MRL on yleiskaavojen toteutustavan
ja tarkkuuden suhteen joustava ja myds aiempaa yleispiirteisempi
ja sisalloltaan kevyempi osayleiskaavasuunnittelu on mahdollista.
Vastineessaan Tampereen kaupunki on todennut kokonaissuun-
nitelman tarvealueiden sijoittuvan lahes yksinomaan alueille, joilla
yksityiselld hankekehitykselld on merkittdva rooli tdydentyvan ja
uudistuvan yhdyskuntarakenteen toteuttamisessa. Tama puoltaa
sitd, etta maankayttod- ja rakennuslain mukaisia suunnittelupro-
sesseja tulisi noudattaa, jotta saavutettaisiin MRL:n edellyttama
vuorovaikutus ja osallistaminen ja erityisesti riittava ja avoin vaih-
toehtojen tarkastelu ja vaikutusten arviointi.

Kokonaissuunnittelun tarvealue -merkinta liittyy ke-
hittdmisperiaatemerkintdjen oikeusvaikutteisuutta
koskevaan kokonaisuuteen. Kaupunki katsoo, ettd ko-
konaissuunnittelun tarvealue -merkinnalld ei olisi ELY
-keskuksen lausunnon pohjalta ylipaataan kaupungin
tarkoittamaa merkitysta ja etta ko. alueilla tarkoituksen-
mukainen suunnitteluvaline olisi strategista yleiskaavaa
tarkempi osayleiskaava. Kaavan strategisuus huomioi-
den kaupunki katsoo, ettd informaatio yksityisille hanke-
kehittdjille kaupungin tavoitteista kaupunkirakenteesta
ja syntyvan lahiymparistdon laadusta on tarkoituksen-
mukaista osoittaa kehittdmisperiaatemerkinnalld. Mer-
kinndlla ei voida kaupunginkaan nakemyksen mukai-
sesti korvata MRL:n mukaisia kaavaprosesseja, mutta
muuttuvilla alueilla kokonaissuunnittelu asemakaavan
laatimisen yhteydessa tuottaa asemakaavoitusta varten
enemman tietoa kuin asemakaavan laatiminen yhdelle
tontille kerrallaan. Osayleiskaavan laatimisen tarpeel-
lisuutta jatkossa on arvioitava erikseen, kokonaissuun-
nittelutarpeen osoittaminen vaiheyleiskaavassa palve-
lee kuitenkin kaupungin tavoitteita kaupunkiympariston
laadusta.
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Kaupunkistrategian kasvun ja elinvoiman vy6hyke
Kaupunkistrategian kasvun ja elinvoiman vydhykkeen strateginen
kehittamisperiaatemerkinta on hyva ohjaamaan kasvua tukemaan
keskuksia ja kestavaa liikennettd. Uusi merkinta noudattaa MAL-so-
pimuksen liitekartan vyohykkeitd ja turvaa pitkdjanteisen kehittami-
senseudullisenraitiotien edellytysten vahvistamiseksi. Myds uusien
asuinalueiden osalta tulisi yleiskaavalla ohjata sita, etta liikenndinti
on mahdollista kestavasti ja olisi hyva huomioida myds muut te-
hokkaan joukkolitkenteen kehittdmisen kannalta tarpeelliset alueet
tavoitteellisella kehittdmismerkinnalla. Huomattavaa on, etta ko-
konaissuunnitelman tarvealueet eivat juurikaan sijaitse ko. kasvun
ja elinvoiman vyohykkeelld, jonne tavoitellaan merkittavinta osaa
kasvusta vaikkakin tavoitteena ainakin osassa kokonaissuunnitel-
man tarvealueilla on suunnitella merkittdvid uusia asuinalueita.
Haasteena kaupunkistrategian kasvun ja elinvoiman vyohykkeella
on myos riittdvien virkistysalueiden turvaaminen kasvavalle vaes-
tomadradlle seka terveellisen ja turvallisen elinympadriston luomi-
nen varsinkin kun uutta asuinrakentamista suunnitellaan isojen
likennevaylien laheisyyteen, jossa haasteena suunnittelussa on
melualueet ja ilmanlaatu.
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Tampereen vaiheyleiskaava sitoutuu vahvasti koko
kaupunkiseudun kestavan kasvun tavoitteeseen ja
kaupunkiseudun MAL-sopimukseen. Kestavan liikkumi-
sen tavoite on erityinen vydhykkeella, jolle tavoitellaan
suurinta rakentamisen volyymia ja jossa eri liikkumis-
muotojen valinen tilanjako on kriittisinta. Vyohyketta
laajennetaan tarkistettuun kaavaehdotukseen koske-
maan myos Vuoreksen raitiotiehaaran ymparistoéa. Tam-
pereen kaupunki tavoittelee alueelle tulevaisuudessa
raidepohjaista joukkolilkennetta ja siihen tukeutuvaa
tiivista kaupunkirakennetta seka kestavan liikkkumisen
kulkutapaosuuden kasvua. Kantakaupunki tdydentyy
ensisijaisesti olemassa olevaa kaupunkirakennetta tay-
dentamalla, mm. aluekeskuksissa. Kestavan lilkkkumisen
edellytyksia asuinalueilla ja alueiden valilla on korostettu
aikaisempaa laajemmalla pyoraliikenteen tavoiteverkol-
la. Kokonaissuunnittelun tarvealueita ei ole osoitettu
ainoastaan kasvusuuntien perusteella, eika yleiskaavaan
liity toteuttamisen ohjelmointia.
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Korkean rakentamisen alueet

Korkean rakentamisen alueet perustuvat selvityksiin jotka keskus-
ta-alueen osalta on laadittu 2012 ja aluekeskusten osalta 2014-
2015. Selvitykset eivat luonnosvaiheessa olleet osana yleiskaavan
selvityksid. Pirkanmaan maakuntakaava on tullut voimaan 2017 ja
sielld mm. uusia rakennetun kulttuuriymparistdn arvoalueita on
osoitettu korkean rakentamisen alueille. N&iltd osin voidaan kat-
soa ettd korkean rakentamisen selvitykset eivat ole enda ajanta-
saisia, koska ne eivat ole voineet huomioida maakuntakaavan kult-
tuuriympadristoselvityksid. Korkean rakentamisen selvityksia seka
niiden perusteella osoitettuja korkean rakentamisen alueita tulisi
siten pdivittaa tai poistaa kehittamisperiaatemerkinta kaavaehdo-
tuksesta.

Korkean rakentamisen vydhykkeet ovat yleispiirteisia,
eikd yleiskaavan kaavamerkinta edellyta, ettd vyohyk-
keen sisalld oleva rakentaminen painottuu korkeaan
rakentamiseen. Korkean rakentamisen alueita on 0soi-
tettu yleiskaavaehdotuksessa vuoden 2012 selvitykseen
pohjautuen Hatanpddlle ja vuoden 2014-2015 selvityk-
seen perustuen Tesomalle, Hiedanranta-Lielahteen,
Hervantaan ja Linnainmaalle. N&illa alueilla Hiedan-
rantaan osoitettu korkeaan rakentamiseen soveltuva
vyohyke sivuaa maakunnallista arvoaluetta "Lielahden
kartano ja tehdasalue / Kartano ja tehdasalue". Hatan-
padlla oleva maakunnallinen arvokohde "Hyppdsen
kenkatehdas ja Lokomon hallit" on osittain korkeaan
rakentamiseen soveltuvan vyohykkeen sisalla. Kumpi-
kin arvoalue sijoittuu yleiskaavan keskustatoimintojen
vyohykkeelle. Keskustatoimintojen alueen kaavamaa-
rayksessa todetaan, ettd alueen suunnittelussa tulee
kiinnittad huomiota kulttuuriympariston arvoihin. Maa-
kunnallisten arvoalueiden maarayksessa todetaan mm.,
etta uusi rakentaminen on sopeutettava alueen kulttuu-
riymparistdbn ominaispiirteisiin ja ajalliseen kerrokselli-
suuteen. Nailla maarayksilla voi olla vaikutusta korkean
rakentamisen hankkeisiin, jos asemakaavan yhteydessa
hankkeiden arvioidaan olevan ristiriidassa maakunnal-
listen arvojen kanssa. Hiedanrannassa maakunnallinen
arvoalue sivuaa korkeaan rakentamiseen soveltuvaa
vyohykettd ensisijaisesti vuonna 1938 rakennetun ve-
turitallin vuoksi, ja myds portinvartijan asuinrakennus
1800-luvun lopusta ja pumppuasema vuodelta 1914 si-
joittuvat ldhelle vydhyketta. Naiden rakennusten osalta
jo keskustatoimintojen alue sindnsa merkitsee suurta
muutosta, kun kaupunkirakenne levittaytyy pienehko-
jen rakennusten laheisyyteen ja ymparistoon, ja korkea
rakentaminen on tdhan nahden pienempi muutos. Ar-
viointia sopivasta rakentamiskorkeudesta ja -tavasta
voidaan tehd& asemakaavan yhteydessa. Tama koskee
myds Hatanpaan maakunnallista arvoaluetta.
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Kaleva-Hakametsa kaavamerkinta Yleiskaavaratkaisua tarkistetaan Kaleva-Hakametsan
Ehdotukseen Kaleva-Hakametsan c-1 taydentyva keskusta merkin- taydentyvan keskustan c-1 -merkinnan osalta. Kalevaa
taa on laajennettu. Lisaksi kaupan ohjauksessa on muutettu va- koskeva kaupan mitoitus muutetaan saman sisaltoiseksi

hittdiskaupan kokonaiskerrosalan enimmaismaara suuryksikoiden kuin maakuntakaavassa ja yleiskaavan luonnosvaihees-
kokonaiskerrosalan enimmaismaaraksi. Madrdyksen muutos on sa. Vahittdiskaupan kerrosalan enimmaismitoitus Ka-

vaikutuksiltaan erittain merkittava ja poikkeaa maakuntakaavasta. levassa on 70 000 k-m? . Lisaksi ¢-1 osa-aluemerkinta
Viitaten maakuntakaavan alueelle osoittaman kayttotarkoituk- osoitetaan vastaamaan paremmin maakuntakaavan
sen madraykseen ja suunnittelumaaraykseen ja kaupan mi- mukaista KM-rajausta ja rajataan Hervannan valtavaylan
toitukseen ELY-keskus jatkaa, ettd maakuntakaavassa ei ole lansipuolelle.

osoitettu suuryksikdiden enimmdismddraa ko. Kaleva-Haka-
metsa alueelle vaan annettu vahittaiskaupan enimmaismaara.
Yleiskaavaehdotuksen kaavamaardys ei ole maakuntakaavan
mukainen. Yleiskaava voi tarkentaa maakuntakaavaa mutta ei
poiketa siitd. ELY-keskus katsoo ettd mitoituksen tulee noudat-
taa voimassa olevaa maakuntakaavaa, muuten maakuntakaa-
va ei ole MRL:n mukaisesti ohjeena muutettaessa yleiskaavaa.
Maakuntakaavassa Kaleva-Hakametsan alue ei ole keskusta-alue,
toisin kuin alakeskukset Tesoma ja Hervanta, vaan kaupallisten
palvelujen alue (KM) mutta yleiskaavassa kaikki kolme on osoitettu
samalla kaavamerkinnalla. C-1-aluetta ja taydentyvan keskustan
aluetta on ehdotuksessa laajennettu pohjoiseen merkittavasti
maakuntakaavan taajamatoimintojen alueelle. Ehdotuksen ratkai-
su ei sisalla vaikutusten arvioimiseksi riittavia tietoja on lahtokoh-
taisesti seka maakuntakaavan etta yleiskaavan sisaltévaatimusten
vastainen. Mikali perustellusti halutaan kasvattaa maakuntakaa-
vassa osoitettua vahittaiskaupan kerrosalaa esimerkiksi Haka-
metsan hallin tontilla tai asuinkorttelien kivijalassa, tulisi kaavas-
sa selvityksiin perustuen esittad paljonko uusi vahittdiskaupan
enimmaismitoitus kerrosalana olisi ja mita vaikutuksia silla olisi
erityisesti Tampereen keskustan elinvoimaan ja laajemmin kau-
punkiseudun palvelurakenteeseen verrattuna maakuntakaavan
mukaiseen ratkaisuun.

Asuinkorttelien kivijalkaan sijoittuvien tavanomaisten kaupallisten
ja palvelutoimintojen osalta maakuntakaavan enimmaismitoituk-
sesta voidaan ELY-keskuksen nakemyksen mukaan joustaa, koska
nailla ei yleensa ole seudullisia vaikutuksia. Asuinkortteleihin sijoit-
tuvat toiminnot tulee kuitenkin huomioida kaupallista mitoitusta
koskevassa tarkemmassa selvityksessa. Kaleva-Hakametsa-alueen
kaupan mitoitusta tulee ELY-keskuksen nakemyksen mukaan yh-
teisesti kasitella kaupungin, Pirkanmaan liiton ja ELY-keskuksen
valilla.
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Virkistysalueet ja luonto

Uusi yleismaarays asemakaavoitetuista puistojen ja virkistysaluei-
den madran sdilyttamisestd parantaa yleiskaavan ohjausvaikutus-
ta virkistysalueista selkeasti verrattuna voimassa olevaa yleiskaa-
vaan, jossa kaavamerkinnan kuvauksessa oli maininta siita, etta
asemakaavoitettuja puistoja ei oltu tarkoitettu tdydennysrakenta-
miseen. ELY-keskus katsoo ettd yleismadrayksen muotoilua tulee
alueiden maaran lisaksi muuttaa niin, etta alueiden virkistysaluei-
den ja puistojen saavutettavuus otetaan yleismaardykseen mu-
kaan. Tdrkeda lahivirkistysalueilla on nimenomaan se, etta alueet
ovat lahelld ja helposti saavutettavissa. Nain ollen virkistysalueiden
madran kasvattaminen mahdollisesti hyvin kaukana mutta maa-
rallisesti samankokoisena ei voi olla tavoiteltavaa. Vahintaan kaa-
vaselostuksesta tulee yha ilmeta Kantakaupungin yleiskaava 2040
tapaan, etta lahtokohtaisesti asemakaavoitetut viheralueet ovat
jatkossakin turvattuja. Viheralueiden riittavyyden ja kdytettavyyden
arviointiin saa tukea tuoreesta KHO:n paatoksessa 2020:122.

Madraysta tdydennetdan saavutettavuuden osalta. Ase-
makaavoitettujen puistojen ja virkistysalueiden mddrdn
sdilyminen ja hyvd saavutettavuus tulee turvata. Suunnit-
telussa tulee varmistaa alueiden kytkeytyminen keskuspuis-
toverkostoon seké sdilyminen Idhivirkistykseen soveltuvina,
ddniympdristéltédn miellyttévind ja luonnon monimuotoi-
suutta tukevina alueina.

Ensisijaisesti kaavamadrayksista, mutta vahintaan kaavaselostuk-
sesta tulee keskustan ja asumisen alueilla kdyda Kantakaupungin
yleiskaava 2040 muotoilun mukaisesti ilmi, ettd "alueen asemakaa-
voitettuja puistoja ja virkistysalueita ei ole tarkoitettu taydennysra-
kentamiseen”. Se, milla periaatteella tasta mahdollisesti poiketaan,
pitaa olla myds maaritelty.

Asumisen ja keskustatoimintojen merkintdjen kuva-
uksessa on maininta asemakaavoitettujen puistojen
turvaamisesta: Alueen asemakaavoitettuja puistoja ja
virkistysalueita ei ole tarkoitettu tdydennysrakentamiseen.
Alueella  virkistysalueeksi asemakaavoitettujen alueiden
riittavyys ja laadullinen kehittdminen tulisi varmistaa mah-
dollisen tdydennysrakentamisen yhteydessd. Tarkistetaan
kaavaselostusta tavoitteen osalta. Poikkeamiset arvioi-
daan tapauskohtaisesti.

Yleiskaavassa on sisdllytetty laajimmat arvokkaat luontokohteet
keskuspuistoverkostoon ja siihen liittyviin ekologisiin yhteyksiin.
Ekologisia yhteyksia ja keskuspuistoverkostoa on ehdotukseen
hieman uudistettu uusilla yhteyksilld, mika on hyva asia. Ekologiset
yhteydet ovat kaavakartalla paallekkdin muiden kaavamerkintdjen
kanssa ja ohjeellisia, mika voi aiheuttaa epadselvyytta siita, miten
nailla alueilla voidaan toimia. Ekologisten yhteyksien sailyminen tu-
lee turvata rakentamiseen osoitetuilla alueillakin ja kaavamerkin-
taa tdsmentaa. Ekologisten yhteyksien jatkuvuuteen kaava-alueen
ulkopuolella tulee kiinnittaa myos erityista huomioita.

Merkinnan kaavamaardys edellyttda ekologisen yh-
teyden turvaamisen ja tarkemmassa suunnitelmassa
yhteyden sijainnin sekd laadun maarittdmisen suun-
nittelussa tarkentuneen tiedon pohjalta, yhteensovit-
taen alueen arvot ja kehittamistarpeet. Ei muutoksia
kaava-aineistoon.

ELY-keskus uudistaa virkistysalueiden ja luonnon osalta luonnok-
sen lausunnon.

Tampereen kaupunki katsoo, ettd luonnosvaiheen lau-
sunnossa esitetyt virkistysalueita ja luontoa koskevat
asiat on huomioitu ehdotuksessa tai tarkistettavassa
ehdotuksessa.
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Liikenneverkko

Yleiskaavassa on osoitettu lilkenne- ja viestintdministerion ase-
tuksen mukaan maanteiden paavayliin kuuluvat valtatiet 3, 9 ja 12
Valtakunnallinen paavayla tai Kehitettava valtakunnallinen paavay-
1a - merkinnailla. Nykyisia ja suunniteltuja moottoritiejaksoja ei ole
eroteltu omilla merkinnaillaan nk. sekalilkennetiejaksoista kuten
voimassa olevassa Tampereen kantakaupungin 2040 yleiskaavas-
sa on tehty. Pirkanmaan ELY-keskus korostaa, etta nykyisiin val-
tateiden 3, 9 ja 12 seka maantien 3495 moottoritiejaksoihin eika
mydskaan suunniteltuihin valtateiden 9 ja 12 moottoritiejaksoihin
ole tavoitteena tehda muutoksia. ELY-keskus kuitenkin katsoo,
ettd yleiskaavan merkinnat maanteilld mahdollistavat tieverkon
nykytilanteen seka kehittdmisen Pirkanmaan maakuntakaavan
2040 tavoitteidenkin mukaisesti.

Merkitaan tiedoksi.

Raitiotien linjaukset ja raitiotievarikot on suunniteltava siten, et-
tei niista aiheudu haittaa maanteiden liikenteelle eikd kehittamis-
mahdollisuuksille. Raitiotien ristedmiset maanteilla on toteutettava
eritasossa eika raitiotietd voida sijoittaa maantien alueelle. Yleis-
kaavassa esitetty seuturaitiotien Lamminrahkan raitiotielinjaus
edellyttdd muutoksia valtatielle 12 tehdyssa yleissuunnitelmassa
esitetylle Linnainmaan eritasoliittymalle, mika on huomioitava nai-
den hankkeiden jatkosuunnittelussa. Eri raitiotiehaarojen yhteen-
sovittaminen maanteiden kanssa edellyttaa edelleen suunnittelun
tarkentuessa tiivista yhteistyota Pirkanmaan ELY-keskuksen kanssa.

Merkitaan tiedoksi.

Yleiskaavan mukaisen liikennejarjestelman ja maankayton kehit-
taminen edellyttaa tiivista yhteistyota, koska monet kehitettavat
alueet edellyttavat myds maantieverkon kehittamistarpeita. Liiken-
neverkon kehittamisen osalta noudatetaan paasaantoisesti hyoty-
ja maksaa periaatetta. Esimerkiksi uusien maankayttoa palvelevien
tai maankayton vuoksi kehitettavien eritasoliittymien kuten valta-
tiella 9 Tasanteen, valtatielld 12 Tesoman seka Teiskontien ja Kek-
kosentien (vt 12) eritasoliittymdn toteuttamis- ja parantamisvastuu
on kaupungilla. Liittymia seka maanteiden Iahialueiden maankayt-
toa ja liikenneverkkoa kehitettdessa tulee ottaa huomioon valta-
kunnallisen ja seudullisen liikenteen toimivuuden turvaaminen.

Merkitaan tiedoksi.

Yleiskaavassa on esitetty Liikenteen yhteystarve -merkinnalla Ta-
rastenjarvella 2-kehatien osa, joka olisi osa valtatielta 12 Lentolas-
ta valtatielle Tarastenjarvelle johtavaa vdylaa. ELY-keskus katsoo,
etta talla 2-kehatien jaksolla ei ole pitkdmatkaisen lilkenteen kan-
nalta liikenteellista tarvetta, joten se ei olisi osa maantieverkkoa.

Merkinndlla on osoitettu Pirkanmaan maakuntakaavan
mukainen tieliikenteen yhteteystarve 2-kehan jatkeelle
vailléd Kangasala-Tarastenjarvi.

Vilkkaiden liilkennevaylien varrella uuden maankayton tulee perus-
tua riittaviin liikenteen haittojen ja estevaikutuksen vahentamista
koskeviin selvityksiin. Yleiskaavassa teemakartalla 4 esitetty Melu-
ja ilmanlaatuselvitystarpeen harkinta-alue noudattelee Tampe-
reen meluselvityksen v. 2017 paivaajan 55 dB:n melualuetta.
ELY-keskus katsoo, etta talla alueella tulee Idhtokohtana olla me-
luselvityksen laatiminen maankayton suunnitteluun liittyen. Liiken-
teen haittojen ja vaylien estevaikutuksen vahentamien voi edellyt-
taa huomattavia investointeja, mika tulee huomioida maankayton
toteuttamiskustannuksissa ja alueiden toteuttamisaikatauluissa.
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Kaavamerkinnassa on yhdistetty melu- ja ilmanlaatusel-
vityksen tarve-alueet, jotka sijoittuvat padosin samoille
alueille. Meluselvitys laaditaan suurimmassa o0sassa
asemakaavahankkeita, mutta kaikissa tapauksissa sita
ei voi edellyttdd. Pienemmissa asemakaavahankkeis-
sa tai -muutoksissa erillinen selvitys ei ole valttamaton
ja joissakin tapauksissa ajantasainen meluselvitys voi
olla laadittu jo ennen kaavahanketta. Asia tulee harkita
yleiskaavassa esitetyilla alueilla asemakaavan laadinnan
yhteydessa.
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IImastonmuutoksen hillinta ja sopeutuminen

Kestavdn liikkumisen edellytykset

Joukkolilkennepainotteisten katujen poistuminen heikentaa jouk-
kolilkenteen sujuvuuden edellytyksia luonnosvaiheeseen verrat-
tuna, silla kaavamadarayksen mukaan kokoojakatuja tulee kehittaa
kaikkien kulkumuotojen tarpeet huomioiden. Joukkoliikenteen
kaytettavyys ja saavutettavuus mm. pysakkien sijoittelun, suorien
kulkureittien seka liikenneturvallisuuden kannalta tulisi huomioida.

Yleiskaavan tavoite myds muun kuin raiteisiin pohjautu-
van joukkoliikenteen edistamisestd on olemassa. Kan-
takaupungin yleiskaava 2040 merkinnoista jda voimaan
Kaupunkirakenteen kannalta merkittava liikkenteen ko-
koojakatu ja joukkoliikenteen laatukaytava, joka on luon-
nosvaiheen ratkaisua joukkoliikennepainotteisista ka-
duista hieman suppeampi sisalléltaan ja laajuudeltaan,
mutta oikean suuntainen.

Hiilinielujen turvaaminen

Kantakaupungin alueella tavoitellaan hiilinielujen ja -varastojen
turvaamisen lisaksi myos lisaamaan niita. Pirkanmaan ELY-keskus
pitaa tavoitetta tarkeand, kunnianhimoisena ja kaupungin hiili-
neutraaliustavoitteisiin peilaten myds valttamattomana. Hiilinielu-
jen kasvattaminen kantakaupungin alueella on erityisen haastava
tavoite, eika kaavaehdotus kaikilta osin tue tavoitetta.

Lausunnossa todettu hiilinielujen lisaamisen ongelmal-
lisuus kasvavassa kaupungissa on tosiasia. Tampereen
kantakaupungin kasvu toteutuu paaosin jo kertaalleen
kaavoitetulla ja rakennetulla alueella, minka takia kas-
VU ja rakentaminen eivat aiheuta padsaantoisesti esim.
metsakatoa. Kasvun suuntaaminen olemassa olevaan
rakenteeseen sadstaa hiilinielut muualla, hiilinieluiksi
paremmin soveltuvilta alueilta.

Yhdyskuntarakenne

Kaavaselostuksen mukaan yhdyskuntarakenteeseen liittyvat mer-
kittdvimmat paastdsektorit ovat liilkenne ja rakentaminen, mutta
haasteita naiden arviointiin tuo se, ettd myos esim. kestavaan lii-
kenteeseen liittyva uudistaminen ja kasvun suuntaaminen voivat
lisata rakentamisen tarvetta ennen kuin niiden pitkan ajan vaiku-
tukset nakyvat.

Tampereen kaupungin yhdyskuntarakenteen padstoja arvioivaa
tyokalua on kaavaselostuksen mukaan hyodynnetty mm. raken-
nusten paastojen, liikennemuotojen seka sekoittuneisuuden arvi-
ointiin, mutta ndma tarkastelut eivat ndy kaavaratkaisussa.
lImastokestavan yhdyskuntarakenteen tavoittelussa joukkoliiken-
teelld on merkittava rooli myos vapaa-ajan liikkkumisen mahdollis-
tajana. Kaavassa on osoitettu virkistystoimintoja, joiden tulisi olla
saavutettavia joukkoliikenteelld. Vastaavasti olisi hyva tarkastella
myds viheralueita ja tarkastella joukkolilkenteen kehittdmisessa
naiden kayttdmahdollisuuksia. Tassa on tarkeaa myos seudullinen
yhteisty6 viheralueiden kayttopaineen jakautumiseksi.

Yleiskaavatyossa tehtya yhdyskuntarakenteen ilmasto-
vaikutusten arviointitydn pohjalta on voitu todeta, etta
hiilineutraaliuden padstorajat saavutetaan Tampereella
vuoteen 2040 mennessa. Uudisrakentamisen kohdista-
minen raiteisiin perustuvan joukkoliikenteen vydhykkeil-
le ja toiminnoiltaan monipuolisiin aluekeskuksiin seka
toisaalta rakentamattoman keskuspuistoverkoston ja
asemakaavoitettujen puistojen sadstaminen ovat Tam-
pereen kaupungin nakemyksen mukaan oikean mitta-
kaavan ratkaisuja strategisessa yleiskaavassa. Rakenta-
misen osalta rakennusten eko- ja energiatehokkuutta
ohjataan EU- ja kansallisella tasolla. Vapaa-ajan palvelu-
jen ja virkistysalueiden osalta rakenteilla oleva raitiotie
parantaa mm. Kauppi-Niihaman etta Hervannan ympa-
ristdssa olevien alueiden saavutettavuutta. Joukkoliiken-
nepalvelun ohjaamiseen yleiskaava ei ole luonteva vali-
ne. Tampereen nakemyksen mukaan yhteistyd seudun
viherrakenteen turvaamiseksi on hyva lahtokohta myds
viheralueiden kayttopainetta koskevaan keskusteluun.
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Sopeutuminen

Pirkanmaan ELY-keskus on kommentoinut jo aiemmin ilmaston-
muutoksen sopeutumiseen liittyvaa selvitysta. Selvitys on kattava
ja sopeutumisen arvioinnin vielad ollessa valtakunnallisesti laadul-
lisesti hajanaista hyva avaus asian kasittelylle. Selvityksessa olisi
ollut hyva kiinnittda huomiota enemman haavoittuvien kohteiden
ja haavoittuvuuksien tunnistamiseen, missa olisi auttanut esimer-
kiksi tiettyihin sijainteihin sidottujen sadriskien tarkempi huomioi-
minen.

Todennakdisesti aikataulusyista selvitys ei ole kuitenkaan vaikutta-
nut nyt tehtyyn ratkaisuun. llImastonmuutoksen aiheuttavat riskit
tulevat yleistymaan ja tulevaisuudessa olisi tarkead kasitella myds
sopeutumisen kysymyksia mahdollisimman ajoissa ja suunnittelun
aiemmissa vaiheissa. Yleiskaavan jatkokasittelyssa sopeutumisen
kysymysten huomioinnin tekee haasteelliseksi myds kaavan esi-
tystapa. Sopeutumisessa on oleellista tunnistaa haavoittuvia koh-
teita sekad juuri tiettyyn sijaintiin kytkeytyvia saariskeja. (Esim. tulvat
tai lamposaarekeilmio.) Esittamalla nama yhdella kartalla nahtai-
siin kerralla kaikki tiettyyn vaaratekijaan liittyvat haavoittuvuudet.
Viherverkoston riittavan leveyden varmistamiseen tulisi kiinnittaa
huomiota jatkosuunnittelussa ja hulevesien imeyttamisen tai eko-
logisten kaytdvien vuoksi erityisessa riskissa olevat kohdat turvata
asianmukaisin merkinndin.

Tampereen kaupunki laati kaavaluonnoksesta saadun
ELY-keskuksen lausunnon pohjalta vaikutusarvion il-
mastonmuutokseen sopeutumisesta ja ilmastoriskien
hallinnasta. Aikataulusyysta selvityksen johtopaatoksia
ei ole voitu sisallyttaa vaiheyleiskaavan ratkaisuihin, mut-
ta ilmastonmuutokseen sopeutuminen on tunnistettu
yhdeksi keskeisimmaksi paivittyvan yleiskaavan 1&hto-
kohdaksi. limastoriski -teemana ja sen hallintaan liitty-
vien ohjauskeinojen esittaminen yleiskaavassa kootusti,
lausunnossa esitetylla tavalla, tullaan huomioimaan kaa-
van esitystavassa.

Ymparistoterveys

Kaavan yleismdarayksiin, joko ymparistoterveys kohtaan kartalle 4
tai yleismadraykseen asia, etta taydentyvilla asuinalueilla ja uusil-
la asuinalueilla tulee noudattaa valtioneuvoston (Vnp 993/1992)
ohjearvoja. ELY-keskus pyytaa kaupunkia huomioimaan, etta yh-
dyskuntalautakunnan (yla 27.8.2019, § 229) Tampereen melulinja-
usten kasittelyn yhteydessa hyvaksymia valtakunnallisia ohjearvoja
lievempia kunnallisia raja-arvoja ei tule kayttaa suunnittelussa ja
luvituksessa. Melun- ja ilmanlaatuselvityksen tarvealue voi antaa
vaaran signaalin siitd, ettd mikali asemakaavan suunnittelualue
ei sijoitu ko. alueelle, ei meluselvitysta tarvitsisi tehda jos tarvetta
ilmenee. Yleismaarays pystyy paremmin ohjaamaan melun hallin-
taa tarkemmassa suunnittelussa. Meluyleismaardys on tarpeel-
linen samoin kuin nyt parannettu pilaantuneisiin maihin liittynyt
yleismaarays. Nain varmistetaan tiivistyvan yhdyskuntarakenteen
terveellisyys ja turvallisuus.

Melu- ja ilmanlaatuselvitystarpeen harkinta-alue perus-
tuu Tampereen meluselvityksen 2017 mukaiseen en-
nustetilanteeseen 2040. Ennusteen pdivaajan 55 dB ylit-
taviin melualueisiin on yleiskaavassa lisatty kauttaaltaan
50 metrin levyinen puskuri. Tampereen meluselvitys pai-
vitetadn 2022. Tampereen kaupunki nakee, ettd meluun
ja ilmanlaatuun littyvada ymparistohairiota pitaa kaikin
keinoin vahentaa, mita tukee esim. pyorailyn tavoiteta-
son nostaminen kaavassa. Muita yleiskaavasta riippu-
mattomia meluun vaikuttavia toimenpiteita ovat mm.
asuntoalueiden alhaiset ajoneuvoliikenteen nopeudet
sekd meluun ja paastoihin vaikuttava autokannan sah-
koistyminen. Koko kantakaupunki ei ole kuitenkaan me-
lun ja ilmanlaadun kannalta ongelmallinen, mika tulkinta
yleismaarayksen voi liittyd. Melu- ja ilmanlaatuselvitys-
tarpeen harkinta-alueen merkinnan kuvaukseen lisa-
taan valtioneuvoston ohjearvot.

Lentomelualueen kaavamadrayksessa tulee pitdytya maakun-
takaavan suunnittelumaarayksessa "Alueelle ei tule sijoittaa uutta
vapaa-ajan asumista tai muita melulle erityisen herkkid toimintoja.
Alueen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee ottaa huomioon
ympdristdministerion ohjeistus toiminnan aiheuttamalle ympdristo-
melulle. Suunniteltaessa alueen kéyttéd on Puolustusvoimille varatta-
va mahdollisuus lausunnon antamiseen”. Tampereen kantakaupun-
ki 2040 kaavamaarayksessa tulee pitaytya ja lentomelualueelle ei
tule osoittaa uutta melun haitoille herkkaa toimintaa. Alueella jo
olevan asutuksen ja melulle herkdn muun toiminnan sailyttami-
nen, korjaaminen ja vahainen taydentaminen on mahdollista.
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Muutetaan lentomelualueen kaavamadrdysta Kanta-
kaupungin yleiskaavan 2040 mukaiseksi nykyisen maan-
kaytdn ohjaamisen osalta. Lisataan kaavamaaraykseen
korvaavaa rakentamista ohjaava madrays, jonka mukaan
korvaavan rakentamisen tulee perustua asemakaavaan,
joka sisaltaa asiaankuuluvat melumaaraykset.



15 Pirkanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskus

LAUSUNTO VASTINE

ELY-keskus huomauttaa, ettd kaavaselosteen maardys saa-2 lidesjarven saa-2 merkinta perustuu lidesjarven osayleis-
(Alueelle sijoittuvien direktiivilajien elinympdristojé ei saa hdvittdd tai kaavaan eika se ole mukana vaihekaavassa.

heikentdd) tulee muuttaa. Pilaantunutta maa-aluetta koskevalla
merkinnalld tulee maarata alueen tutkimisesta ja/tai puhdistami-
sesta viranomaisen hyvaksymalla tavalla ja alueen kayttotarkoitus
huomioon ottaen. Siina ei tule maarata direktiivilajien suojelutar-
peesta. Lisaksi madrayksen termi saastunut maa-alue on vanhen-
tunut ja se tulee korvata termilla pilaantunut maa-alue.

Rataverkon ja juna-asemien osalta lausunnon antaa Vaylavirasto. Merkitaan tiedoksi.

16 Pirkanmaan maakuntamuseo

LAUSUNTO VASTINE

Kaavaluonnoksesta antamassaan lausunnossa Pirkanmaan Merkitaan tiedoksi.
maakuntamuseo kiitti Tampereen kaupunkia palstoittamalla
syntyneiden pientaloalueiden rakennetun ympariston arvo-
jen selvittamisesta ja esitti, etta selvityksessa arvokkaimmiksi
todetut alueet huomioitaisiin yleiskaavassa. Kulttuuripe-
rintd-kartan yleismaaraykseen on nyt lisatty vaade naiden
alueiden arvojen huomioimisesta yksityiskohtaisemmassa
suunnittelussa, ja asiaa selvennetdan merkinnan kuvauk-
sessa. Pirkanmaan maakuntamuseo katsoo, ettd ratkaisu on

hyvaksyttavissa.

Myos jdlleenrakennuskauden pientaloalueiden selvittamis- Uusi, tarkempi selvitys on paremmin hyddynnettavissa ase-
ta on jatkettu tarkastelemalla nyt voimassa olevan kanta- makaavoituksen yhteydessa. Yleispiirteisen yleiskaavan ra-
kaupungin strategisen yleiskaavan selvitysta tarkemmin jal- jaukset pidetaan nailta osin entisellaan.

leenrakennuskauden arvoalueita. Uudessa selvityksessa on
todettu joitakin muutostarpeita aiempiin arvoaluerajauksiin.
Maakuntamuseo kehottaa kaavoittajaa vield arvioimaan, oli-
siko uudet arvoalueiden rajaukset syyta korjata kaavakartalle.
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16 Pirkanmaan maakuntamuseo

Maakuntamuseo toi esiin myos kaava-alueen rakenne- Merkitdan tiedoksi.
tun ympariston selvityksia koskevat puutteet, jotka koske-
vat erityisesti sotien jalkeista modernistista arkkitehtuuria,
1960-80-lukujen pientaloalueita seka agraariajasta jaljelle
jadneiden maatilojen talouskeskuksia, ja piti tarkeana, etta
selvitysten tdydentamista jatketaan tulevilla valtuustokausilla
samaan tapaan kuin nyt on toimittu jdlleenrakennuskauden
ja palstoittamalla syntyneiden pientaloalueiden kohdalla.
Vastineessaan tahan Tampereen kaupunki totesi, etta yk-
sittdisten selvitysten ja inventointien lisaksi yleiskaavaa var-
ten olisi hyva olla kaytossa kokonaisnakemys siita, millainen
tarina ja historia Tampereen rakennetussa ympadristossa
halutaan tuleville sukupolville valittda ja ettd kokonaisna-
kemyksen puuttuessa yleiskaava huomioi asioita erillisina.
Pirkanmaan maakuntamuseo kiittdd Tampereen kaupunkia
asian tunnistamisesta ja kannustaa kaupunkia selvittamaan
kokonaisvaltaisen "Tampereen tarinan" tuottamisen mah-
dollisuuksia, vaikka jonkinlaisina osahankkeina. Digitaalisuus
voisi luoda tahan paljon mahdollisuuksia.

Alemmassa lausunnossaan maakuntamuseo myods  esitti, Merkitadn tiedoksi.
etta alueilla, joissa kulttuuriympariston eri osa-alueiden ar-
vot ristedvat, tulisi harkita niiden kokonaisarvot turvaavaa
osa-aluemerkintaa. Tallaista merkintaa ei vaiheyleiskaavassa
ole kaytetty, mitd maakuntamuseo pitaa valitettavana. Maa-
kuntamuseo esittaa, ettd kantakaupungin yleiskaavan seu-
raavaa uudistusta laadittaessa Tampereen viimeiset agraa-
rihistoriaan liittyvat kokonaisuudet, joissa yhdistyvat vanhan
viljelymaiseman jaanteet, vanha rakennuskanta ja/tai arkeo-
logiset kohteet, otettaisiin tarkemman selvityksen kohteeksi.

Edellisessa lausunnossaan Pirkanmaan maakuntamuseo Merkitadn tiedoksi.
kiinnitti huomiota myds siihen, ettd keskustatoimintojen,
asumisen ja kasvun vyohykkeen kaavamaarayksissa ei huo-
mioitu kulttuuriympadristén arvoja osana suunnittelun reu-
naehtoja. Nailta osin kaavamadardykset ovat kehittyneet maa-
kuntamuseon esittamalld tavalla. Lisaksi maakuntamuseo
edellytti kaavan keskenerdisen vaikutusten arvioinnin tay-
dentamista. Myds talta osin kaavan aineistot ovat kehittyneet
asianmukaisesti.
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16 Pirkanmaan maakuntamuseo

Arkeologisen kulttuuriperinndn osalta maakuntamuseo pitaa
valitettavana sita, ettei sen luonnosvaiheessa esittamaa arke-
ologista taydennysinventointia ole toteutettu. Inventoinnin
puuttuminen voi tuottaa erityisia haasteita asemakaavoituk-
selle tapauksissa, joissa uuteen muinaisjaannoskohteeseen
liittyy oleellisesti sen ymmadrrettavyytta tukevaa ymparistoa.
Eritoten Ristinarkun itdpuolisten ja vt 9:n molemmin puolin
sijaitsevien peltoalueiden seka Turtolan alueen 16ytopaikko-
jen (mm. Huringin pelto) kohdalla inventointi olisi tarpeelli-
nen johtuen voimaan jadvista ja muuttuvan maankayton
mahdollistavista aluevarauksista. Vaihtoehtona yleiskaava-
vaiheessa tehtavalle inventoinnille Tampereen kaupunki on
lisannyt kaavakartan 3 yleismaaraykseen maininnan arkeo-
logisen tiedon lisdantymisesta ja siitd, ettd asiaan liittyy selvi-
tystarve asemakaavojen yhteydessa. Kaavaselostukseen on
my0s lisdtty lista ja kartta maakuntamuseon yleiskaavoituk-
selle lahettamista kohteista, joihin sisaltyy lisaselvitystarve.
Ratkaisu ei ole paras mahdollinen arkeologisen kulttuuriym-
paristdn arvojen turvaamisen nakdkulmasta, mutta on tassa
tapauksessa hyvaksyttavissa.

Merkitaan tiedoksi.

Kaavaluonnoksesta antamassaan lausunnossa Pirkanmaan
maakuntamuseo esitti, etta kantakaupungin alueella sijait-
sevat ja Pirkanmaan maakuntakaavaan 2040 merkityt ar-
keologisen perinndn ydinalueet merkittdisiin yleiskaavaan
ja niihin liittyva maakuntakaavan maarays tuotaisiin esille.
Yleiskaavassa kiintedt muinaisjaannokset ja muut kulttuuri-
perintdkohteet on huomioitu kohdemerkinndin ja kohteiden
ymparistda ja maisemaa koskeva huomiointi on lisatty kaa-
vamdaraysten yhteyteen. Ratkaisu on hyvaksyttavissa, mutta
kiinteiden muinaisjadanndsten ja muiden kulttuuriperinto-
kohteiden merkinnan mdarayksen lause “Asemakaavoituksen
yhteydessd on tarpeen mukaan huomioitava myd6s kohteen kyt-
keytyminen riittévan laajasti ympdristéén ja maisemaan” tulee
selvyyden vuoksi muuttaa muotoon: Asemakaavoituksen
yhteydessa on huomioitava myds kohteen kytkeytyminen
riittavan laajasti arvokkaisiin kulttuuriymparistéihin ja mai-
semaan, ottaen huomioon my6s maakuntakaavan em. maa-
rayksen sisalto.

Kiinteiden muinaisjaanndsten ja muiden kulttuuriperinto-
kohteiden kaavamadrdystd muutetaan maakuntamuseon
lausunnossaan esittamalla tavalla.
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16 Pirkanmaan maakuntamuseo

Kaavakartalla 1 on esitetty kaksi ohjeellista uutta leirinta-
aluetta, toinen Harmaldan ja toinen Suomensaareen. Kaa-
valuonnoksessa toisena vaihtoehtona Harmalan sijaan
esitettiin leirintdaluemerkintéaa Alasjarven koillispuolelle.
Maakuntamuseo toi luonnosvaiheen lausunnossaan esil-
le, ettd paikkavaihtoehtoja koskevassa selvityksessa ei ole
kiinnitetty huomiota uusien paikkojen kulttuuriymparistoar-
voihin ja esitti, etta leirintdalueen sijoitusvaihtoehdot tulee
tutkia myos kulttuuriymparistén arvojen osalta ennen asian
ratkaisemista. Nyt tehdyssa kulttuuriympadristoselvityksessa
on kdsitelty Suomensaaren ja Alasjarven leirintdalueita, vaih-
toehto Harmala ei selvityksessa ole mukana. Selvityksesta
puuttuu myos arkeologista kulttuuriperintda koskeva inven-
tointi, eikd merkinta ndin ollen perustu arkeologisen kult-
tuuriperinndn osalta riittaviin selvityksiin. Ohjeellinen uusi
leirintdalue -merkinnan mukaan leirintaalueen sijoittamisen
edellytykset ja yhteensovittaminen luontoarvojen ja muiden
tarpeiden kanssa tulee tutkia tarkemman suunnittelun yh-
teydessa. Alueet on tarkoitettu asemakaavoitettaviksi. Arke-
ologisen inventoinnin puuttuessa, tulee merkinnan madrayk-
seen lisata maininta arkeologisten arvojen huomioimisesta
tarkemman suunnittelun yhteydessa: Leirintdalueen sijoittu-
misen edellytykset ja yhteensovittaminen luontoarvojen, arkeolo-
giseen kulttuuriperintdon liittyvien arvojen ja muiden tarpeiden
kanssa tulee tutkia tarkemmin suunnittelun yhteydessd. Alue on
tarkoitettu asemakaavoitettavaksi.

Vaiheyleiskaavan yleismadrdyksen mukaan muuttuvan
maankayton alueilla on arvioitava kulttuuriymparistéja kos-
keva selvitystarve yhteistydssa museoviranomaisen kanssa.
Merkinnan kuvauksen mukaan kulttuuriymparistoja koskeva
selvitystarve tulee arvioida asemakaavahankkeiden yhtey-
dessa ja se tulee arvioida erityisesti, mikali asemakaavassa
muutetaan alueen nykyista kdyttotarkoitusta. Leirintdalueilla
kuten muillakin maankdyton alueilla selvitystietoa tayden-
netaan tarvittaessa tarkemman suunnittelun yhteydessa.
Lisdtaan ohjeellisen uuden leirintdalueen maaraykseen ar-
keologiseen kulttuuriperintéon liittyvien arvojen tutkiminen
tarkemman suunnittelun yhteydessa.

Suurin osa arkeologisista kohteista on merkitty kaavakart-
taan asianmukaisesti. Kartalta puuttuu kuitenkin kiintea mui-
naisjaannos Lielahdenkatu (mj-tunnus 1000039131). Mui-
naismuistolain suojaama kohde tulee lisata kaavakarttaan
kayttaen SM-kohdemerkintaa.

Muinaisjaannos lisataan kaavakartalle.

Museoviraston uusimpien ohjeiden mukaan kohde Harma-
I&n vanha silta SM31 ei ole kiinted muinaisjaannds vaan muu
arkeologinen kulttuuriperintékohde. Kohteen merkinta tulee
korjata kaavakarttaan 3 ja selostuksen luetteloon arkeologi-
sista kohteista (s. 63-66).

Yleiskaavaehdotuksen kohde SM31 muutetaan muuksi kult-
tuuriperintokohteeksi, ja selostuksen luetteloa paivitetdan
talta osin.

Kohde Turtola (Messukyld) SM51 on merkitty kaavakarttaan
asianmukaisesti  kiintedksi muinaisjaanndkseksi. Kohteen
lounaispuolella on siihen liittyvaa historiallista kylatontti-
aluetta, joka on yha asuttua. Tama alue on suojelustatuksel-
taan muu kulttuuriperintékohde, joka tulee lisata kaavakart-
taan ja kohdeluetteloon nimella Messukyla (Turtola) 2.

SM51-kohteen lounaispuolelle lisataan muu kulttuuriperin-
tokohde.

Kohteen Provasti (Pappila) s34 tyypiksi on kaavaselostuksen
sivulla 66 olevaan taulukkoon muutettava I6ytopaikan tilal-
le asuinpaikka ja ajoitukseksi historiallinen. Kohteen Ruske
waha SM36 tyyppi tulee muuttaa muistomerkista rajamer-
kiksi.
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Kohteiden s34 ja SM36 tietoja kaavaselostuksen taulukoissa
paivitetadn lausunnossa esitetylla tavalla.



16 Pirkanmaan maakuntamuseo

LAUSUNTO VASTINE

Kaavaehdotuksen yleismdarayksiin on litetty maardys ve- Merkitaan tiedoksi.
denalaisen kulttuuriperinndn selvitystarpeen arvioimisesta
vesialueiden muuttuvan kaytdn yhteydessa ja kaava-alueel-
la oleva hylkykohde on merkitty kaavaan asianmukaisesti
muuksi arkeologiseksi kulttuuriperintdkohteeksi s15. Kes-
kusteltuaan Museoviraston kanssa Pirkanmaan maakunta-
museo toteaa, ettei silla ole kaavaehdotuksesta huomautet-
tavaa vedenalaisen kulttuuriperinnon osalta.
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Muistutukset ja niihin laaditut vastineet

Saaduissa muistutuksissa esitetyt huomiot ja niihin laaditut
vastineet on seuraavassa raportoitu tiivistetysti. Yhden muis-
tuttajan huomiot ovat kootusti kunkin numeron alla. Raportin
loppuun on koottu erikseen ehdotukseen tehtavat tarkistukset.

Muistutus 1

MUISTUTUS VASTINE

Yhdyskuntarakenne-kartalla on esitetty padkokoojakadun
yhteystarve Parrinmaan lapi valilla Multisilta - Sarankulma
paaradan ja Pirkkalan rajan (Toivion luontohelmen) véliseen
kapeaan tilaan. Varausmerkintd lienee vanha jaanne, silla
Parrinmaan yritysalueen asemakaavatyé on vuosia sitten
keskeytetty, kun todettiin alueen monien luontoarvojen jat-
taessa rakentamiskelpoisen alueen taloudellisestikin kan-
nattamattoman pieneksi. Nyt vaiheyleisehdotuksessa ei Par-
rinmaalle enaa uutta maankayttda esitetakaan ja sinne on
merkitty "ohjeellinen ekologinen yhteys". Kokoojakatu ilman
maankayttoa on tarpeeton, eika sellaiselle lapikulkukadulle-
kaan Multisillan asuinalueen ja Sarankulman teollisuusalu-
een vdlille ole tarvetta tai perusteita. Katu tarkoittaisi vaajaa-
matta myds merkittavia kielteisia ymparistovaikutuksia, eika
vahiten Parrinkosken luonnonsuojelualueen kohdalla, missa
asemakaavaehdotuksessa tutkittu ja nyt vaiheyleiskaavaeh-
dotuksessa esitetty katulinjaus rikkoisi hienon miljéon, mai-
seman ja virkistysarvot perusteellisesti ja lopullisesti. Toivion
Omakotiyhdistyksen vaatimus: Poistetaan Parrinmaan katu-
varausmerkinta kartalta.

Muistutus 2

Vaiheyleiskaavassa on esitetty vain uudet ja muuttuvat seka
voimassa olevasta yleiskaavasta kumottavat merkinnat ja
maaraykset. Parrinmaan kohdalla alueelle osoitettu tyo-
paikkojen ja elinkeinojen alue jad voimaan Kantakaupungin
yleiskaava 2040 mukaisesti. Vaiheyleiskaavassa kumotaan
alueelle osoitettu "uusi paakokoojakatu", jonka linjaus perus-
tui vireilld olleen asemakaavan linjaukseen, ja alueelle osoi-
tetaan yleispiirteisempi "liikenteen yhteystarve". Merkinnan
kuvauksessa sanotaan, etta uusien liikennevaylien tarkem-
massa linjauksessa tulee ottaa huomioon mm. direktiivilajit
ja merkittavien luontoarvojen sailyttaminen. Parrinmaan lii-
kenteen yhteystarve tutkitaan uudelleen ja toteutetaan jos
toimitila-alueen asemakaavoitus etenee mydhemmin.

MUISTUTUS VASTINE

Kaupunki varautuu yleiskaavalla kaupungin kasvuun. Asukas-
maaran kasvaessa myos liikenteen valityskyvyn tulee kasvaa.
Taloudellisesti kestavan kasvun edellytyksenad on, etta yleis-
kaavassa on riittavasti tyopaikka-aluevarauksia, jotka ovat
likenteellisesti hyvin saavutettavissa. Raitiotie- ja lahijunalii-
kenteen potentiaalin tdysimaardinen hyddyntaminen edel-
lyttda mm. riittdvad maaraa tarveperusteisesti sijoitettuja
seisakkeita.
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Yleiskaavaratkaisu ohjaa merkittavan osan kaupungin kas-
vusta seka kestavien kulkumuotojen kehittamistoimenpi-
teista kaupunkistrategian kasvun ja elinvoiman vyéhykkeelle,
jolla voidaan toteuttaa kestavaa, tilatehokasta ja valityskyvyl-
taan tarpeisiin vastaavaa liikennejdrjestelmaa. Tulevaisuu-
dessa tyopaikkojen ennakoidaan syntyvan ennen kaikkea
hyvin saavutettavien keskusta-alueiden sekoittuneeseen ra-
kenteeseen. Erillisten tydpaikka-alueiden osalta kaavaratkai-
su ohjaa kehittdmaan kestavien liikkkumismuotojen kayttoa
palveluvaltaisilla alueilla seka logistiikan ja tavaraliikenteen
sujuvuutta tuotantovaltaisilla alueilla, mika turvaa alueiden
saavutettavuutta niille luonteenomaisista  lahtokohdista.
Hyvaksyttavassa yleiskaavassa osoitetaan lahijuna-asema-
varaukset kaupunginhallituksen linjauksen (KH 11.5.2020)
mukaisesti.



Muistutus 2

MUISTUTUS VASTINE

Seutuyhteistydn kannalta on tarkedd, etta raidepohjaisen
likenteen suunnittelu- ja kehittamisalueet ulottuvat yli kun-
tarajojen. Tama turvaa myos raideliikenteen potentiaalin
parhaan mahdollisen hyddyntamisen. Lahijunaseisakkeiden
lisdksi suunnitteluun tulee sisallyttaa ratikan seudullinen
laajentuminen, muun joukkoliikenteen vaihtoterminaalit ja -
pysakit seka raide- ja muun lilkenteen joustava niveltaminen
toisiinsa.

Seudullinen yhteistyd lahijunaliikenteen osalta toteutuu
Tampereen kaupunkiseudun kuntayhtyman kuluvana
vuonna 2021 laatimassa selvityksessa lahijunaliikenteen
tulevaisuuden kehittamistarpeista. Selvitystydssa arvioidaan
lahi- ja taajamajunaliikenteen roolia seudun maankayton
kehittdmisessa ja joukkolilkennejdrjestelmassa huomioiden
valtakunnallisessa liikennejarjestelmasuunnitelmassa ase-
tettavat tavoitteet ja linjaukset kaupunkiseutujen liikkennejar-
jestelman kehittamiselle.

Alueilla, joilla raidepohjaista julkista liikennetta ei voida jar-
jestaa, tulee kiinnittéa huomiota muiden liikennemuotojen
valityskykyyn ja sen kasvutarpeisiin tulevaisuudessa. Vaylien
mahdollinen tulevaisuuden leventamistarve tulee ottaa huo-
mioon rakennusten sijoittelussa. Esimerkiksi Messukylantien
suunnalle suunniteltu asukasmaaran kasvu edellyttda mie-
luummin kadun leventamista kuin kaventamista kaikkien tie-
ta kayttavien liikennemuotojen turvallisuuden takaamiseksi.

Padosin voimaan jaavasta kantakaupungin yleiskaavasta
2040 sdilyvat omalla merkinnalldadan osoitetut, kaupunkira-
kenteen kannalta merkittavat liikenteen kokoojakadut ja
joukkolikenteen laatukaytavat, joita kehitetadn huomioiden
eri liikennemuotojen tarpeet, kuten bussipohjaisen jouk-
koliikenteen sujuvuus. Messukyldnkadun osalta tarkempaa
suunnittelua ohjaa yhdyskuntalautakunnan hyvaksyma (YLA
23.6.2020) yleissuunnitelma, jonka tarkeimpia tavoitteita ovat
turvallisuuden, esteettomyyden ja joukkoliikennepysakkien
palvelutason parantaminen seka jalankulun reittien ja pyorai-
lyolosuhteiden kehittdaminen.

Liityntapysakaintipaikkojen sijoittelun, niiden jatkoyhteyksi-
en seka pyoralilkenteen paareitiston tulee tukea kestavien
likkumismuotojen osuuden kasvattamistavoitetta. Joukkolii-
kenteen laatukaytavien pitaminen entisellaan on kannatetta-
va asia.

Muistutus 3

Liityntapysakainnin paikat, joukkoliikenteen vaihtoterminaa-
lit ja pyoraliikenteen padreitistd muodostavat verkostomai-
sen kokonaisuuden. Joukkolikenteen laatukaytavilla tehtavat
sujuvuutta parantavat toimenpiteet tahtaavat joukkoliken-
teen kilpailukyvyn paranemiseen ja kestavien liilkkumismuo-
tojen osuuden kasvattamiseen.

MUISTUTUS VASTINE

Jo luonnosvaiheen huomautuksessa olemme kiinnittaneet
huomiota yleiskaavatilanteen sekavuuteen ja nahtavilla ole-
van materiaalin heikkoon luettavuuteen. Myds viranomais-
lausunnoissa on kiinnitetty huomiota kaavakartan kaytetta-
vyyden ja selkeyden seka kaava-aineiston ymmarrettavyyden
lisadmisen tarpeeseen. Tarvetta mm. verkosta I0ytyvan
karttamateriaalin ym. selkeyteen lisaa paitsi kaavan laadinta
vaiheyleiskaavana my6s meneilladn oleva koronapandemia.
Kaavoitusmenettely ei nailtd osin tayta maankaytto- ja raken-
nuslain 62 8:n vaatimuksia riittavasta vuorovaikutusmenette-
lysta eivatka osallisten tosiasialliset mahdollisuudet arvioida
kaavoituksen vaikutuksia toteudu.

Vaihekaava ja karttasisallon jakaminen usealle kartalla tuot-
taa paljon aineistoa johon perehtyminen vaatii aikaa. Tama
on tunnistettu ja kaava-aineistoon tutustumista varten on
tuotettu materiaalia, mm. video asian selkeyttamiseksi. Eh-
dotusvaiheessa jarjestettiin kaksi samansisaltdista asukas-
tilaisuutta, joihin oli mahdollista lahettaa kysymyksia etu-
kateen. Asukastapahtumissa ja kaavan nettisivuilta on ollut
saatavissa suunnittelijoiden yhteystiedot, silla myos henkilo-
kohtaiseen vuoropuheluun oli varauduttu. Valmistelijat eivat
saaneet nahtavilla olon aikana tietoa kaava-aineistoon liitty-
vista vaikeuksista. Perinteinen tapa ottaa yhteytta suoraan
valmistelijoihin kaavan ollessa nahtavilla on edelleen hyva ja
kayttokelpoinen tapa saada lisdtietoa ja apua kaava-aineis-
ton tulkintaan. Otamme mielelldmme vastaan palautetta ja
kehittamisideoita kaava-aineiston suhteen.
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Osallistumisen kannalta vaikutusmahdollisuuksiamme on
lisaksi heikentanyt osayleiskaavatydssa tapahtunut muutos,
josta kaavaselostuksessa todetaan seuraavaa: "Kaupungin-
hallitus paatti 11.11.2019 kokouksessaan, ettd tammikuussa
2019 lainvoiman saanutta keskustan strategista osayleiskaa-
vaa ei liitetd kantakaupungin yleiskaavan kokonaisuuteen,
ainoastaan osayleiskaavassa ratkaisematta jaanyt Viinikan-
lahden selvitysalue liitetdan kantakaupungin yleiskaavaan."
Nyt laadittavana olevan kantakaupungin vaiheyleiskaavan
osallistumis- ja arviointisuunnitelma on paivatty 5.3.2018
ja se on tarkistettu ehdotusvaiheessa 16.12.2020. Tarkiste-
tussa osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa ei kuitenkaan
mainita keskustan strategista osayleiskaavaa ja sen osittaista
mukaan ottamista ollenkaan. Lisaksi osallistumis- ja arvioin-
tisuunnitelmasta ei selkeasti kdy ilmi suunnittelun kohteena
oleva alue. Pidamme tata osaltamme ja koko Hatanpdan
alueen maanomistajien ja muiden osallisten kannalta erit-
tain merkittdvana puutteena ja pidamme tarpeellisena asian
korjaamista osallistumis- ja arviointisuunnitelmaan seka tar-
kistetun kaavaehdotuksen uudelleen nahtavilla asettamista.

Tampereen kaupunki katsoo, ettd Tampereen kantakaupun-
gin yleiskaavan kaavan osallistumis- ja arviointisuunnitelmas-
sa (OAS) kaavan vireille tulosta on ilmoitettu kaavan tarkoi-
tuksen ja merkityksen kannalta sopivalla tavalla (MRL 638).
Kaavan tultua vireille kevadlla 2018 OAS:ssa todetaan, etta
kaavaty® koskee eteldista, kantakaupungiksi kutsuttua aluet-
ta, jolle sijoittuu valtaosa nykyisista asukkaista ja tulevasta
kasvusta. Kaupungin ndkemyksen mukaan osallisten on ollut
mahdollista saada OAS:n kaava-aluekuvauksesta kasitys, ettd
kaavatyd koskee koko kaupungin taajamaa keskusta-alue
mukaan lukien. Kaupungin nakemyksen mukaan OAS:n teh-
tavana oleva vuorovaikutuksen kaynnistyminen kaavatyon
varhaisessa vaiheessa on myos voinut toteutua. OAS:n tehty
tarkistus on liittynyt ensisijaisesti Korona-pandemian takia
muuttuneisiin osallistumisen kaytantoihin.

Voimassa olevan keskustan strategisen yleiskaavan selvi-
tysalue Hatanpaalla tulisi sailyttaa selvitysalueena myos nyt
laadittavana olevassa yleiskaavassa, kunnes VAK-ratapi-
ha-alueen suuronnettomuusriskin aiheuttavat toiminnot siir-
retdaan muualle eika alueen kayttoonottoon tahtadvia toimia
(mm. asemakaavoitusta) tule sita ennen kaynnistaa. Yleiskaa-
vaehdotuksen "eteldaan laajentuvan ydinkeskustan c-4" - va-
raus edellyttdisi tarkempia selvityksid mm. edella mainitun
suuronnettomuusriskin, maaperan pilaantumisen, melun
ja tarinan seka Pyhdjarven suunniteltujen laajojen taytto-
jen osalta ja ettd ensisijaisesti Hatanpaan alue tulisi sailyt-
taa selvitysalueena. Yhtiomme toteaa, etta valtakunnallisten
alueidenkayttotavoitteiden mukaan suuronnettomuusvaa-
raa aiheuttavat laitokset, kemikaaliratapihat ja vaarallisten
aineiden kuljetusten jarjestelyratapihat sijoitetaan riittavan
etaadlle asuinalueista, yleisten toimintojen alueista ja luonnon
kannalta herkista alueista. Piddamme yleiskaavaehdotuksen
mubkaisia laajoja tayttéja myods yhdyskuntarakenteen ekolo-
gisen kestavyyden kannalta arveluttavina.
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Yleiskaavan VAK-ratapihaa koskeva maardys edellyttaa, etta
ratapihan toiminnasta aiheutuva riski otetaan huomioon la-
hialueen suunnittelussa. Huomioitava vyohyke on maaritelty
yhteistydssa Vaylaviraston kanssavuonna 2018 laaditussa sel-
vityksessa Viinikan jarjestelyratapiha, Riskianalyysi VAK-kulje-
tuksista, joka tdsmentaa aikaisempaa vuonna 2013 laadittua
selvitysta riskialueen laajuuden osalta. Yleiskaavamaarayk-
sen kuvausta tarkistetaan vuoden 2018 selvityksen tiedoilla.
VAK-huomioinnin tarve kohdistuu yli 3 km pituiselle poh-
jois-etelasuuntaiselle vydhykkeelle, ei vain Hatanpdan poh-
joisosaan. Koko vythykkeen osoittaminen selvitysalueeksi
yleiskaavassa ei ole tarkoituksenmukaista, silld kyseessa on
kaupungin kannalta keskeinen kasvusuunta. VAK-ratapihal-
le on osoitettu uusi sijainti Pirkanmaan maakuntakaavassa,
mika mahdollistaa, etta alueelle voidaan osoittaa rajoituksen
poistumisen jalkeen tavoiteltu maankayttd. Kantakaupun-
gin yleiskaavan strategisesta luonteesta johtuu, ettd ase-
makaavoitusvaiheeseen jaa merkittavasti liikkumavaraa sen
suhteen, miten mm. Hatanpdan pohjoisosan maankayttoa
koskevat tavoitteet ja reunaehdot huomioidaan alueen jat-
kosuunnittelussa. Alueella on vireilld Viinikanlahden asema-
kaava (kaava nro 8755) ja sen valmistuminen on ohjelmoitu
asemakaavoitusohjelmassa vuodelle 2023. Asemakaavoi-
tuksen yhteydessa tehdaan lukuisia tdydentavid, muistutuk-
sessakin mainittuja, selvityksia alueeseen liittyen. Yleiskaava-
ratkaisussa ei osoiteta Viinikanlahteen tayttda. Yleiskaavan
kayttotarkoitusalueiden rajaukset tulkitaan yleispiirteisesti.
Mahdolliset taytot, niiden sijainti ja laajuus, tutkitaan tarkem-
massa suunnittelussa.
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Yleiskaavaehdotuksen mukainen Hatanpdalle merkitty ko-
konaissuunnitelman tarvealue on liian suppea ja sen tulisi
kasittaa koko Hatanpdan alue (c-4). Kokonaisvaltaisen suun-
nittelun tulisi tapahtua maankaytté- ja rakennuslain mu-
kaisella kaavalla, ensisijaisesti riittavan laajalla tarkemmalla
osayleiskaavalla riittava vaikutusten arviointi ja vuorovaikutus
huomioon ottaen. Nahtavilla oleva yleiskaava ei ole tarkkuu-
deltaan riittava ohjaamaan suoraan asemakaavoitusta Ha-
tanpdan alueella.

Viinikanlahden vireilld oleva maankaytto- ja rakennuslain
mukainen asemakaava on yleiskaavamadrayksen tarkoitta-
ma laaja kokonaissuunnitelma. Kokonaissuunnittelu ase-
makaavan laatimisen yhteydessa ei korvaa MRL:n mukaisia
kaavaprosesseja.

Ohjausvaikutuksen kannalta huonoja ovat myos kaavaehdo-
tuksen lukuisat "ohjeelliset” merkinnat ja ne tulee selvyyden
vuoksi esittaa siten, ettei niiden toteutuminen jaa epaselvak-
si. Varausten sijoittuminen toki tarkentuu viimeistaan ase-
makaavoituksessa. Hatanpaan ranta-aluetta koskee merkin-
ta "ohjeellinen viherverkoston yhteystarvealue”. Merkinta on
sinansa hyva, mutta mielestamme se tulee esittaa sitovam-
pana jattaen pois sana "ohjeellinen”. Pidamme tarkeana pait-
si virkistysyhteyden sailymista, myds ekologisen yhteyden
sailymista ja kehittamista.

Ohjeellinen yleiskaavaavamerkinta tarkoittaa sitd, etta mer-
kinndlla tavoiteltu toimenpide on suunnittelussa otettava
huomioon, mutta se on tarkoituksenmukaista tehda tarkem-
massa suunnittelussa. Ohjeellisuus edellyttaa sitovaa mer-
kintad perusteellisempaa suunnittelua ja selvitystietoa eri
maankdyttotavoitteiden yhteensovittamiseksi seka alueen
arvojen turvaamiseksi. Muistutuksessa esitetyn yhteyden
suunnittelu asemakaavassa huomioi viheryhteyksien koko-
naisuuden ja ekologisen merkityksen yhteyden sijaintiin ja
laatuun liittyvana ominaisuutena. Ei muutoksia kaava-aineis-
toon.

Kiinnitamme huomiota myos virkistykseen ja vapaa-ajanpal-
veluille soveltuvien alueiden laatuun ja riittavyyteen. Alueelle
on haettu kansallisen kaupunkipuiston statusta, joka omal-
ta osaltaan korostaa tarvetta laadukkaaseen toteutukseen,
jonka tulee ilmeta myds kaavamaarayksista. Katsomme, etta
yleiskaavaehdotus ei ndilta osin riittavasti ohjaa asemakaa-
voitusta, etenkin jos yleiskaava jaa suoraan asemakaavoitus-
ta ohjaavaksi ainoaksi yleiskaavaksi. Nahdaksemme asumista
tai muuta tdydennysrakentamista ei tule osoittaa jo asema-
kaavoitetuille viheralueille, joiden sdilyminen tulee yleiskaa-
vassa turvata. Hatanpadn alue kuuluu maakuntakaavan Py-
hajarven ympariston kehittamisvyohykkeeseen (kk4), jolla
merkinnalla osoitetaan Tampereen ydinkaupunkiseudulla
Pyhajarveen kytkeytyva kaupunkimaisen asumisen ja virkis-
tyksen laatuvydhyke. Vyohykettd koskeva maakuntakaavan
suositus ei riittavasti ndy yleiskaavaehdotuksessa.

Rantavyohykkeen viher- ja virkistysyhteyksien, julkisten ran-
ta-alueiden kehittamiseen seka kulttuuriympariston arvojen
huomioimiseen ohjaavat alueella useat yleiskaavamerkinnat.
Eteladn laajentuva ydinkeskusta -merkinta (c-4) ohjaa ran-
tojen maankayttoa kehitettdvan siten, etta ranta varataan
julkiseen kayttddn ja monipuolisten virkistyspalveluiden ja
-toimintojen kehittamiseen. Keskustatoimintojen alueella
edellytetaan lisdksi riittdvien julkisten tilojen varaamiseen
ja viheryhteyksien kehittamiseen seka kulttuuriymparistoar-
vojen turvaamiseen. Viherympariston kehittamista ohjaavat
alueella keskuspuistoverkosto-, ohjeellinen virkistysyhteys- ja
ohjeellinen viherverkoston yhteystarve -merkinnat. Maakun-
takaavan kehittamisperiaatemerkinnan kehittdmistavoitteet
nakyvat yleiskaavaratkaisussa useissa eri ranta-alueelle osoi-
tetuissa merkinndissa ja ohjaavat asemakaavoitusta tavoit-
teiden mukaisesti. Ei muutoksia kaava-aineistoon.
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Hatanpaan alueelle on merkitty ohjeellinen uusi tai kehitet-
tava pienvene- tai lauttasatama, jonka sijainti poikkeaa ny-
kyisesta pienvenesatama-alueesta. Pienvenesatamaa tulee
ensisijaisesti kehittad sen nykyisella paikalla (soutukeskus).
Mikali paikka halutaan siirtaa nykyisesta koilliseen pain, esi-
tamme, ettd yleiskaavaan soutukeskuksen kohdalle varat-
taisiin uuden uimarannan paikka. Tdma varaus noudattaisi
myds Viinikanrannan alueella pidetyn kansainvalisen ideakil-
pailun voittajaehdotuksen nakemysta ja toimisi luontevana
jatkeena Hatanpaan kartanon alueen virkistyskaytolle. Kysei-
nen kansainvadlinen ideakilpailu on mainittu yleiskaavan lah-
tokohdissa. Nahdaksemme Hatanpaan alueelle on suunnit-
teilla merkittdva maara uutta asuinrakentamista alueella jo
olevan lisaksi ja talle asutukselle tulee varata riittavat virkis-
tys- ja vapaa-ajanpalvelut. Soutukeskuksen alue tulee varata
nykyisen asemakaavan (YU) mukaisesti yleiseen kayttotar-
koitukseen ja ainoastaan matalan rakentamisen mahdollis-
tavaksi, mika edistaa myds yhtiomme nakoalojen sailymista.
Nakoaloja huonontamaan ja etdisyyttd Pyhdjarven rantaan
tulee lisddmaan jo askettdin asemakaavoitettu uusi taytetta-
va puistoalue (Pehkionranta). Mahdollisia uusia heikennyksia
pidamme yhtiomme kannalta kohtuuttomina.

Yleiskaavassa osoitetun uuden tai kehitettdvan pienvene- tai
lauttasataman sijainti on ohjeellinen ja tarkentuu asemakaa-
vasuunnittelun yhteydessa. Yleiskaavassa esitetyt uimaran-
tamerkinnat perustuvat kaupungin uimarantaluokitukseen
ja likuntapalveluiden kanssa kaytyihin tydpalavereihin. Yleis-
kaavaratkaisu ohjaa riittavien virkistyspalveluiden varaami-
seen ja turvaamisen alueen jatkosuunnittelussa. Strategises-
ta tarkkuustasosta johtuen yleiskaavan kayttotarkoitusalueet
on esitetty yleispiirteisesti ja Soutuskeskuksen aluetta kos-
kevat ratkaisut tarkentuvat asemakaavoituksen yhteydessa.
Viinikanlahden alueen yleissuunnittelu on kaynnistymassa ja
sen yhteydessa tutkitaan myos uimarantatoimintojen sijoit-
tamisedellytyksia alueelle mm. pilaantuneisiin sedimenttei-
hin liittyen. Ei muutoksia kaava-aineistoon.

Kiinnitamme huomiota my6s alueen kevyen liikenteen yh-
teyksiin - keskustan suuntaan. Ndkemyksemme mukaan
keskustan strategisessa osayleiskaavassa oleva jalankulun
yhteystarvetta koskeva merkintda Hatanpadn soutukeskuk-
sen kohdalta pohjoiseen Ratinanniemeen pdin tulee sisal-
lyttda myos nyt esilla olevaan yleiskaavaehdotukseen. Tama
ei kuitenkaan korvaa my6s rantaa myoéten kulkevan sujuvan
kevyen liikenteen reitin tarvetta. Yleiskaavan tulee varmistaa
molempien toteutuminen. Kavelyn ja pyorailyn edistaminen
kuuluu myos valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden
mukaisen tehokkaan liilkennejarjestelman kokonaisuuteen.

Yleiskaavassa esitetty pyoraliikenteen paareitistd on yleispiir-
teinen ja vaylien tarkempi sijoittuminen ratkaistaan yleiskaa-
vaa tarkemmassa suunnittelussa. Muistutuksessa esitetty
pyorailyreitti suunnitellaan Viinikanlahden asemakaavasuun-
nittelun yhteydessa, joka huomioi yleiskaavaa tarkemmin
kehittyvan maankayton ja alueen maankaytdon muutoksesta
johtuvat lahtékohdat.

Kaavaselostuksen osalta pidamme puutteena, ettei siind ole
ollenkaan arvioitu kaavan vaikutuksia suhteessa maakun-
takaavaan, valtakunnallisiin alueidenkayttotavoitteisiin eika
Tampereen kaupunkiseudun rakennesuunnitelmaan 2040.
Nama on kyllakin mainittu selostuksen lopussa kaavan lah-
tokohtina, mika ei vaikuta mitenkaan loogiselta ratkaisulta,
mikali vaikutuksia naihin ei aiota arvioida. Nahddksemme
kaavaselostuksesta puuttuu myods selvitys siita, mika on vai-
heyleiskaavan suhde keskustan strategiseen osayleiskaa-
vaan.

Kantakaupungin vaiheyleiskaava toteuttaa valtakunnallisia
alueiden kayttotavoitteita sekd voimassa olevaa Pirkanmaan
maakuntakaavaa 2040, ja ovat yleiskaavatydn keskeisia lah-
tékohtia. Tampereen kaupunkiseudun rakennussuunnitel-
ma on kaupunkiseudun kuntien hyvaksyma kaupunkiseu-
dun tavoiteltua kehitystd kuvaava suunnitelma, mutta ei
ohjaa oikeusvaikutteisena suunnitelmana kuntakaavoitusta.
Yleiskaavaselostusta tdydennetaan kuvauksella yleiskaa-
van suhteesta valtakunnallisiin alueidenkayttotavoitteisiin
ja maakuntakaavaan. Keskustan strateginen osayleiskaava
on oma erillinen yleiskaava, joka rajautuu voimassa olevaan
Kantakaupungin yleiskaavaan 2040 ja nyt vireilld olevaan vai-
heyleiskaavaan.

Liitdmme osaksi tata muistutusta myos luonnosvaiheessa
tekemamme huomautuksen (paivatty 22.3.2020), johon tds-
s& muistutuksessa on viitattu ja johon emme kaikilta osin
|6ytaneet vastineita luonnosvaiheen palauteraportista. Pyy-
déamme saada vastineen kaikkiin tdssd muistutuksessa esit-
tamiimme kohtiin ja pyydamme myos ilmoittamaan kaavan
hyvaksymispaatoksesta alla mainitulla osoitteella.
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Merkitadn tiedoksi. Hatanpaan aluetta ja sen ymparistoa
koskevaan luonnosvaiheen palautteeseen on vastattu koo-
tusti "Kaupunkikehittamisen kohteet - Hatanpadn ymparisto"
-otsikon alla.
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Kaavamaardyksen "Keskustatoimintojen alue” lause "Ra-
kennusten julkiseen kaupunkitilaan avautuvat maan-
tasokerrosten tilat on osoitettava paasaantoisesti lii-
ke- ja toimitiloiksi” muutetaan muotoon “Rakennusten
julkiseen  kaupunkitilaan avautuvia maantasokerrosten
tiloja tulee osoittaa mahdollisimman paljon liike-, toimis-
to-, tyd- ja yhteistiloiksi tai vastaaviin kayttotarkoituksiin.”
Ottaen huomioon Hiedanrannan kaupunginosan kehitta-
miselle asetetut yhteisdllisyyden tavoitteet, yleisesti tydn
tekemisen tapojen ja toimitilamarkkinan murroksen ja eta-
tyon yleistymisen, kuluttajakdyttaytymiseen liittyvan logistii-
kan muutokset seka vield tunnistamattomat tulevaisuuden
tarpeet, maaraykseen Kkirjattujen kayttotarkoitusten laajen-
taminen on tarpeellista niin Hiedanrannan kuin muidenkin
keskustatoimintojen alue-merkinnalla osoitettujen alueiden
joustavan elinvoimaisuuden varmistamisen nakokulmasta.
Tarkemmassa suunnittelussa joudutaan sovittamaan maan-
tasokerroksiin aina muitakin kayttotarkoituksia kuin yleiskaa-
vatason maarayksessa lueteltuja, mista syysta on perusteltua
jattaa eri kayttotarkoitusten vdliset keskindiset volyymisuh-
teet ratkaistavaksi tarkemmin asemakaavavaiheessa.

Muistutus 5

Yleiskaavassa keskustatoimintojen aluetta koskeva kaava-
maardys on voimassa olevan Kantakaupungin yleiskaava
2040 mukainen, eika sita vaiheyleiskaavassa olla muuttamas-
sa. Julkiseen kaupunkitilaan avautuvien maantasokerrosten
ohjaamisella tavoitellaan kaupunkimaista, urbaania, viihtyi-
sad ja kdvellen saavutettavissa olevaa ymparistoa. Yleiskaa-
van yleispiirteisyydesta johtuen myds "toimitilarakentamisen”
voidaan tulkita laveasti tarkoittavan kaikkia muistutuksessa
mainittuja toimintoja, kuten tyo- tai yhteistiloja.

MUISTUTUS VASTINE

Pienvesien vedenlaadun turvaaminen valuma-alueiden
rakentamista minimoimalla

Pirkkalan kalatalousalueeseen kuuluvalla Messukylan ka-
lastuskunnan alueella on suuriin jarviin verraten pieneh-
koja vesialtaita, jotka ovat riippuvaisia valuma-alueittensa
vedenlaadusta. Massiivinen ruuhkarakentaminen naiden
valuma-alueilla on katastrofaalista. Toteamme, etta esimerk-
kina tilanteen vaarantumisesta on Kokemdenjoen vesiston
vesiensuojeluyhdistyksen suorittama myrkyllisen sinilevan
Sarki- ja Hervantajarvien vesindytteiden mikroskopointitu-
loksena useina menneind vuosina. Sama ilmid on toistunut
pitkadn 2000-luvulla. Vastustamme valuma-alueille kaavoi-
tettuja massiivisia rakennusalueita.

Tampereen kaupungin asukasmaaran kasvun tavoitteena on
kaupunkistrategian mukaisesti 1,4 % kasvu vuosittain, mika
tarkoittaa noin 3 000 uutta asukasta vuodessa. Uusille asuk-
kaille on rakennettava uusia asuntoja seka tilaa tyopaikoille
ja palveluille. Kaupunkistrategian ja yleiskaavan tavoitteena
on sijoittaa uusi rakentaminen olemassa olevaan kaupunki-
rakenteeseen tiivistamalld ja taydentamalla. Kaupunkiraken-
teen laajentumiselle ei kantakaupungissa ole juuri enda mah-
dollisuuksiakaan. Yleiskaavassa hulevesien maaraad ja laatua
ohjataan tarkasti kaikkien rakennushankkeiden yhteydessa.
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Raitiotien kaavoittaminen vakava virhe

Ratikka ei ole oikea tapa hoitaa joukkoliikennetta yhdella
osuudella Hervantajarven ja Lentavanniemen valilld. Sitou-
tuminen tahan tarkoittaa ratikkakiskojen vetamista Linnain-
maalle, Vuorekseen, Harmaldan jne., josta muodostuu yli mil-
jardin euron jaykka liikennejarjestelma kaupunkialueelle ja
jopa naapurikuntiin, jota ei ole suunniteltu kiskoliikenteelle.
Tampereella ei ole sellaiseen koskaan varaa. Valtion Rauta-
tiet on korostanut pyrkimysta eritasoristeyksiin. Tampereen
ratikkaradan varrella on ainakin kolmisenkymmenta tasoris-
teysta, joista jotkut jo koeajovaiheessa ovat osoittautuneet
onnettomuusherkiksi. Jotta vakavilta onnettomuuksilta val-
tyttdisiin, tulee korjaustoimet aloittaa valittdmasti kaavoitta-
malla eritasoristeykset kaikkiin vaaranpaikkoihin. On otetta-
va kayttoon ratikkahankkeen keskeyttaminen ja purkaminen.
Ratikkahanke tulee poistaa yleiskaavasta. Ratikkavarikon
sijoittaminen aarimmaiseen kohtaan kaakkoon luontoarvoil-
taan korkeatasoiselle ja elinolosuhteiltaan lajeille valttdmat-
témaan sijaintiin on raskas virhe. Varikolle paljon keskeisem-
pi paikka olisi lidesjarven ja Nekalan valinen rakentamaton
alue. Tampereen liikennesuunnittelussa tulee palata sah-
ko- ja kaasukayttdisiin bussilikenndintitapoihin, ja laajentaa
nykyisia ajoratoja niiden edellyttamillé joustoratkaisuilla. Ra-
tikkaratkaisun kannattavuutta pyritaan liséamaan ruuhkara-
kentamisella. Jo nyt on nakyvissa naisvankila-arkkitehtuurin
lisddntyminen ratikkaradan varrella. Kun vield tdhdn lisataan
koppiasuntojen suunnittelu, kehittyy sellivaikutelma raken-
nusten sisalla. Tallaista ei tule yleiskaavoituksella edistad."

Raitiotien suunnittelu ja rakentaminen on Tampereen stra-
tegian mukaista eika siitd paateta yleiskaavassa. Yleiskaavas-
sa sovitetaan yhteen raitiotien lyhyen ja pitkan tahtaimen
suunnittelu ja sen vaikutukset muuhun maankayttoon. Rai-
tiotievarikot on suunniteltu tarkoituksenmukaisiin paikkoi-
hin. Yleiskaavassa on varaus kahdelle seudullista raitiotieta
palvelevalle varikolle Turvesuolla ja Linnainmaalla. Linja-au-
toliikenteelld hoidetaan jatkossa suuri osa Tampereen jouk-
koliikenteesta. Joukkoliikenteen kalustoa uusitaan jatkuvasti
kestavammaksi ja vahapaastoisemmaksi.

Kiikkisten salmen tunneli jarkiratkaisu

Tampereen maankaytdon olennainen kehitystoimenpide on
Kiikkisten salmen ja Teiskontien valisen tunnelin kaavoitta-
minen. Talla tavalla melko laheltd keskustaa I0ytyisi raken-
nusmaata loputtomiin, ja samalla lunastettaisiin Aitolahden
- Teiskon liitoksissa tehdyt lupaukset. Tunnelin eteldisen
suuaukon liittyma Teiskontielld on ndytettava yleiskaavoituk-
sessa.
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Tampere pyrkii kasvamaan kestavasti olemassa olevaa kau-
punkirakennetta tiivistamalla. Nain kasvatetaan myds jouk-
kolilkenteen kayttajien maaraa esimerkiksi raitiotielinjojen ja
muiden joukkoliikenteen runkolinjojen varrella. Tampereen
kaupunki on laatinut kuluneella valtuustokaudella Poh-
jois-Tampereelle strategisen yleiskaavan, jossa Aitoniemi
on osoitettu kyldalueeksi, ei Tampereelle tavoitellun kasvun
suunnaksi.
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Vaitinaron/Hiedanrannan louhesaarien kieltdminen
yleiskaavassa

Tampereen kaupunki on hakenut tdyttélupaa Vaitinaron ja
Hiedanrannan edustalta. Tarkoitukseen on varastoitu jatti-
mainen vuori louhetta valmiiksi upotettavaksi Ndsijarveen ja
kaytettavaksi ratikkaradan pohjaksi seka kerrostalotonteiksi.
Nain aiheutetaan muun muassa mahdollisille lapsiasukkaille
hukkumisvaarallinen asuinalue. Missaan vaiheessa ei ole rat-
kaistu Nasijarven pohjassa olevaa nollakuitu- ynna muiden
myrkyllisten sedimenttien vaaratonta kasittelya. Uhkana on,
etta kyseinen massa liikkuu kohti Tammerkoskea ja edelleen
Pyhajarveen Ndsijarven kalatalousalueelta Pirkkalan kalatalo-
usalueelle. Yleiskaavan aineistossa ei ole selvitystd, mita ky-
seiselle vaaralliselle sedimentille tapahtuu, jos sen ylapuolella
olevaan vesialueeseen taytetadn louheella saarimainen asui-
nalue ratikkaratoineen ja vaikutuksineen. Hanke on monin
perustein lainvastainen, jonka vuoksi taman muistutuksen
perusteiksi on otettava Vaasan hallinto-oikeuden aikaisem-
paan hyvaksyttyyn valitukseen ja 21/0002/1 paatokseen an-
nettuun valitukseen esitetyt perusteet. Missaan tapauksessa
tata kantakaupungin yleiskaavaa ei tule kasitella Tampereen
kaupunginvaltuustossa ennen kuin tayttdasian lupaa on rat-
kaistu Korkeimmassa hallinto-oikeudessa. On myos selvitet-
tava ennen yleiskaavan hyvaksymista Tampereen kaupungin
viranhaltijoiden vaikuttaminen tarvittaessa Keskusrikospolii-
sin tutkinnalla Vaasan hallinto-oikeuden henkilékuntaan tuo-
mioistuimen kokoonpanon muuttamiseksi Tampereen kau-
pungille suosiolliseksi. Kysymys on oikeusvaltioperiaatteesta
Suomessa.

Vaiheyleiskaavassa ei ole esitetty maankayttdmuutoksia Vai-
tinaron ja Hiedanrannan alueelle vaan siella sailyy voimassa
olevan Kantakaupungin yleiskaavan 2040 merkinta asumisen
ja virkistyksen sekoittuneesta alueesta. Vaiheyleiskaavassa
osoitetaan raitiotien ja pyoraliikenteen seudullisen paareitin
tarkentuneet linjaukset. Vesistojen tayttoluvat ratkaistaan
erillisella menettelylla, ei yleiskaavassa.

Kansallinen kaupunkipuisto turvaamaan Etelapuisto
Kantakaupungin yleiskaavassa tulee nadyttdd Tampereen
kansallinen kaupunkipuisto siten, etta Eteldpuisto-kadun
etelapuoli liitdnndisalueineen vanhoine puustoineen sailyy
yhtena kaupunkipuiston keskeisena osana."

Yleiskaavassa osoitetaan Tampereen kansallisen kaupunki-
puiston hakemuksessa Ymparistoministeriolle (29.1.2021)
esitetty rajaus. Eteldpuiston alue kuuluu voimassa olevan
keskustan strategisen osayleiskaavan alueeseen. Kansallisen
kaupunkipuiston rajaus huomioidaan keskustaa koskevan
yleiskaavatyon yhteydessd. Ei muutosta kaava-aineistoihin.

Luonnonsuojeluohjelma 2012 - 2020 liepeineen yleis-
kaavaan

Arvokas luonnonsuojeluohjelma luontopolkuineen on otet-
tava uudistettuna kokonaisuudessaan kantakaupungin yleis-
kaavaan. Luonnonsuojelualueet on toteutettava luonnon-
suojelulain mukaisina. Niiden muuttaminen polkuja lukuun
ottamatta retkeilyalueiksi tai muuksi ei ole hyvaksyttavaa."

Yleiskaavassa on osoitettu luonnonsuojelulain mukaisella
rajaus- tai perustamispaatokselld suojellut luonnonsuoje-
lualueet ja ne Tampereen kaupungin luonnonsuojeluoh-
jelman 2012-2020 mukaiset alueet tai kohteet, jotka on ta-
voitteena suojella kokonaan tai osittain luonnonsuojelulain
nojalla. Rauhoituspaatdsten valmistelu kuuluu kaupungin
ymparistonsuojeluyksikdn  edistamistehtaviin.  Kaupungin
ymparistonsuojelu valmistelee luonnonmonimuotoisuusoh-
jelmaa, jonka edetessa tarkastellaan myds nykyisten ohjel-
mien paivitystarpeita. Yleiskaavan mittakaavasta ja strate-
gisesta luonteesta johtuen, kaavassa ei osoiteta paikallisia
luontopolkuja. Ei muutoksia kaava-aineistoon.
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Vedenjakajanvesireittienturvallisuudesta huolehdittava
Ruuhka-asutuksen valitettava lisdantyminen aiheuttaa pai-
neita pienvesistdjen kaytolle. Yleiskaavoituksella voidaan tur-
vata jokamiehenoikeuksien mukainen kadyttd. Muun muassa
Pirkkalan kalatalousalueella, johon Messukylan kalastuskun-
nan eteldiset vesialueet kuuluvat, on vesistdissa leviavia hai-
tallisia vesi-ilmidita kuten hyytelosammaleldimet, pyrstojalka-
tauti seka ennestdan ainakin esimerkiksi rapurutto. Niiden
leviamista kalastuskunnan vesialueille on estettdva. Uima-
rantojen ja venepaikkojen lisaksi vesialueilla ei sallita siirret-
tavien vesiliikuntavalineiden kayttda edelld mainituista syista.
Yleiskaavassa tulee huomioida rajoitus.

Vesistoihin liittyvat luvat ratkaistaan vesiluvan mukaisessa
menettelyssd, ei yleiskaavassa.

Hervantajarven asemakaavan ympadristdalue suojelu-
alueeksi

Pitkadn on ollut esitys muodostaa 'Puusta puuhun’-vydhyke
eli '‘Connecting Trees Zone' eteldsta Riutta- ja Salmusjarvilta
Koukkurahkaan seka Houkanvuorelle. Sielta alue jatkuu Her-
vantajarven Viitastenperalle ja Makkarajarvelle, pohjoisran-
nan Eila Sihvosen metsan kautta Suolijdrvelle seka edelleen
Lahdesjarvelle ja Vuoreksen pohjoisosiin. Talla vydhykkeella,
Koukkurahkan Natura-alue keskeisena osana, on toistakym-
menta liito-oravan elinymparistda, karhun esiintymisalue jne.
Siitd muodostuisi Tampereen eteldinen luonnonsuojeluvy6-
hyke, joka turvaisi asukkaiden tarpeita metsan terveysvaiku-
tuksiin jne. Esitamme tdman Puusta puuhun - vyohykkeen
merkintad kantakaupungin yleiskaavaan suojelualueena. Se
myds parantaisi rehevoitymisuhkan alle olevan Hervantajar-
ven vedenlaatua. Hervantajarven luontopolku tulee nayttaa
siten, etta sen asuinalueen alle tuhoutunut osa siirretédan
Salmenkallionharjanteen ylle siten, etta jarvimaisema vilkkuu
puuston valista.

Yleiskaavassa on osoitettu luonnonsuojelualue tai kohde-
merkinnalld luonnonsuojelulain mukaisella rajaus- tai pe-
rustamispaatoksella suojellut luonnonsuojelualueet ja ne
Tampereen kaupungin luonnonsuojeluohjelman 2012-2020
mukaiset alueet tai kohteet, jotka on tavoitteena suojella
kokonaan tai osittain luonnonsuojelulain nojalla. Rauhoitus-
paatosten valmistelu kuuluu kaupungin ymparistonsuojelu-
yksikon edistdmistehtaviin. Kaupungin ymparistonsuojelu
valmistelee luonnonmonimuotoisuusohjelmaa, jonka ede-
tessa tarkastellaan myos nykyisten ohjelmien pdivitystar-
peet. Yleiskaavan mittakaavasta ja strategisesta luonteesta
johtuen, kaavassa ei osoiteta paikallisia luontopolkuja. Ei
muutoksia kaava-aineistoon.

Suojelualueita lisattava etelassa

Kiinnitamme huomiota edelleen suojeluarvoisten luonnonti-
laisten alueiden muuttamiseksi yleiskaavaluonnoksessa taa-
jamatoimintoihin Ramppi- ja Tohtorinpuistossa, Suolijarven
ymparistossa seka Pilkkakuusenharjulla. Muun muassa ne
tulee sdilyttaa luonnontilaisina ja suojeltuina.

Yleiskaava on esitystavaltaan yleispiirteinen ja aluevaraukset
on merkitty yleispiirteisesti. Alueilla on voimassa kantakau-
pungin yleiskaava 2040:n ratkaisu. Nyt laadittavassa vai-
heyleiskaavassa ei esitetd muutoksia aluevarausmerkintoi-
hin muistutuksessa esitetyille alueille. Ramppipuiston kautta
osoitettu ohjeellinen ekologinen yhteys -merkintd, Suolijar-
ven ymparisto ja Pilkkakuusenharju ovat voimassa olevassa
yleiskaavassa osoitettu keskuspuistoverkoston alueeksi. Ei
muutoksia kaava-aineistoihin.

Asunnon ja tyétilan yhdistelmat ekologinen ratkaisu
Suomen tydllistymisen edellytyksena on pienyritysten perus-
taminen ja kehittdminen. Talta osin esitamme kantakaupun-
gin yleiskaavan laatimista asunnon ja tyotilojen yhdistelman
tyyppisina alueina. Tdma vahentdisi muun muassa tydmat-
koja jne. Toisaalta uusien kerrostalojen suunnitteluaiheena
voisi olla suuremmat ja monitoimiasunnot ym.
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Yleiskaavassa ei ole sen yleispiirteisyydesta johtuen jaettu
asumisen alueita tai keskustatoimintojen alueita erityyppisiin
alueisiin, muuten kuin keskustojen taydentamisen luonteen
mukaan. Yleiskaava ei ole esteend kuvatun tyyppiselle raken-
tamiselle.
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Maanalainen yleiskaava Tampereen keskustaan ja kan-
takaupunkiin

Mikali ruuhka- ja kerskarakentamista ei yleiskaavan keinoin
saada hillityksi tulee Tampereelle laatia maanalainen yleis-
kaava, jossa muun muassa maanalaisten tilojen seka vaylien
litynnat maanpaalliseen kaupunkirakenteeseen tulee osoit-
taa.

Tarve maanalaiselle yleiskaavalle on tunnistettu. Maanalai-
sen yleiskaavan rajausta ja luonnetta pohditaan seuraavan
valtuustokauden yleiskaavan tydohjelmaa laadittaessa.

Pyydamme tassa yhteydessa kantakaupungin yleiskaavan
diaarinumeroiden otteet allekirjoitettuina seka perustellun
vastauksen muistutukseemme MRL:n mukaisesti.

Muistutus 6

Muistuttajan pyytamat diaariotteet Idhetetadn, kun muistut-
tajille 1ahetetdan tieto yhdyskuntalautakunnan hyvaksymis-
kasittelysta.

MUISTUTUS VASTINE

Raitiotie on Idhijunaliikennetta merkittavampi joukkoliiken-
neratkaisu Turtolan-Vuohenojan-Messukylan alueella. Yleis-
kaavassa tulee huomioida kaupunginvaltuuston hyvaksyma
raitiotien yleissuunnitelma pysakkitasoisesti ja esittaa yleis-
kaavassa jo rakennetut pysakit sekd suunnitelmaan sisaltyvat
pysakkivaraukset, jotka odottavat alueen maankayton kehit-
tymista. Messukylan alueen pitkdn aikavalin tavoite tayden-
nysrakentamisesta ja asutuksen lisaamisesta luovat edelly-
tykset Vuohenojan pysakkivarauksen kayttoonotolle. Alueen
keskeiset palvelut sijoittuvat jo nykyisellaan raitiotien varrelle.
Alueen asukkaille sujuva julkisen lilkenteen yhteys Hervan-
taan ja keskussairaalan suuntaan on valttamaton tyopaikko-
jen saavutettavuuden turvaamiseksi. Raitiotie on alueen en-
sisijainen raideliikenteen muoto, jota tulee kehittaa alueen
nakokulmasta. Raitiotiepysakkien esittaminen yleiskaavassa
kertoo asukkaille likennejarjestelman kehittamistavoitteista
ja on tasapuolinen esitystapa suhteessa lahijunaliikentee-
seen.

Tampereella joukkolilkennepalvelu toteutuu bussien lisaksi
vuodesta 2021 alkaen myos raitiotielld. Joukkolikennejarjes-
telman osaksi on tavoiteltu myos I&dhijunaa ja vuoden 2021
aikana alkanee liikenndinti Tesomalta. Busseihin ja raitio-
tiehen perustuvaa joukkolilkennettd suunnitellaan paikal-
listen tarpeiden ja paatdsten pohjalta, pyrkimyksena mah-
dollisimman suuri joustavuus, mista syysta joukkoliikenteen
pysakkeja ei ole tarkoituksenmukaista osoittaa yleiskaava-
kartalla. Lahijunalilkenteen osalta raideverkko on jo valmiina,
mutta lahijunaliikennetta koskevan tavoitteen konkretisoimi-
seksi pysakit osoitetaan yleiskaavakartalla.

Lahijunaliikenteen tavoitteena tulee olla nopea julkisen lii-
kenteen yhteys Tampereen keskustasta kaupunkiseudun
muihin kuntakeskuksiin ja radan varrella oleviin asutuskeskit-
tymiin. Tahan tavoitteeseen nahden Tampereen keskustan
lahettyville sijoittuvat asemat hidastaisivat lahijunaliikenteen
Sujuvuutta tarpeettomasti.

Seudullinen yhteistyd lahijunaliikenteen osalta toteutuu
Tampereen kaupunkiseudun kuntayhtyman kuluvana vuon-
na 2021 laatimassa selvityksessa lahijunaliikenteen tulevai-
suuden kehittamistarpeista. Selvitystyossa arvioidaan lahi- ja
taajamajunaliikenteen roolia seudun maankaytén kehittami-
sessa ja joukkolilkennejarjestelmdssa huomioiden valtakun-
nallisessa liilkennejarjestelmasuunnitelmassa asetettavat ta-
voitteet ja linjaukset kaupunkiseutujen liilkennejarjestelman
kehittamiselle.

Yleiskaavaehdotuksesta on poistettu Messukyla-Turtolan
aluetta palvelevan uuden kaupunginosapuiston merkintd.
Merkintd tulee palauttaa osaksi Kirkkosuonnotkon viheralue-
kokonaisuutta. Kaupunginosapuiston on tarkoitus palvella
laajaa ja kasvavaa vaestopohjaa Vuohenojan, Messukylan
ja Turtolan alueella ja alueen ominaisuudet tarjoavat hyvan
lahtokohdan kaupunginosapuiston suunnittelulle ja hyvalle
saavutettavuudelle.

Vaihekaavassa ei esitetda muutoksia alueen ohjeellisen uuden
kaupunginosapuiston merkintoihin. Alueella sailyy voimassa-
olevassa yleiskaavassa 2040 osoitettu ohjeellisen uuden kau-
punginosapuiston merkinta. Ei muutoksia kaava-aineistoihin.
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Kartta 1: Asumisen alue ja keskuspuistoverkoston alue

Kantakaupungin yleiskaava 2040 asumisen alue on rajattu
selvasti Petsamon nykyista asutusta laajemmalle alueelle Kol-
jontien pohjoispuolella. Nykyista asumista laajempi rajaus on
ristiriidassa Petsamon suojueluasemakaavaan (kaava 8083)
nahden. Rajaus myos poikkeaa laheisten asuinalueiden
(esim. Kissanmaa, Ruotula) merkinndista, joissa yleiskaavan
asumisen alue oli rajattu vastaamaan olemassa olevaa asu-
tusta. Kaupin urheilupuiston kaavaehdotuksen (8767) selvi-
tyksistd kay ilmi, etta heti Koljontien pohjoispuolelta alkavalla
metsdalueella on merkittavid suojeltavia luontoarvoja (mm.
lito-oravan ja lepakoiden asuinalue). Kyseiset suojeltavat
luontoarvot tulevat niin Idhelle Koljontietd, etta asuinalueen
laajentaminen ei ole mahdollista. Kaupin urheilupuiston kaa-
van luontoselvityksessa my6s Koljonpuistossa (Petsamon
koiliskulmassa oleva metsa) on todettu liito-oravahavaintoja.
Talla alueella asumisen laajentaminen tekisi mahdottomaksi
toteuttaa kartan 2 vineryhteysmerkinndn. Jo luonnosvaiheen
(v.2017) palautteissa Pirkanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ym-
paristdkeskus on lausunut, etta "Asemakaavoitetut puistot
tulisi turvata kaavamaarayksissa, jotta oikeusvaikutteinen
tulkinta olisi selvd” ja Tampereen kaupungin ymparisténsuo-
jelu, ettd "asumista ja taydennysrakentamista ei pida osoittaa
asemakaavoitetuille viheralueille.” Yleiskaavassa osoitetaan
alueiden kaytdn paamaadrat kunnassa (Ymparistoministerio
ym.fi "Yleiskaava ohjaa asemakaavojen laatimista”). Jos ja kun
yleiskaavan tarkoituksena on osoittaa alueiden kayton paa-
maara, yleiskaavaehdotuksen em. rajaukset ovat uhka seka
Petsamon maakunnallisesti arvokkaalle rakennetulle kult-
tuuriympadristolle etta Kaupin puistoalueelle. Vaadimme, etta
vaiheyleiskaavassa on tarkennettava Petsamon alueella asu-
misen ja viheralueiden rajat vastaamaan nykyisen asutuksen,
voimassa olevan suojeluasemakaavan sekd ehdotusvaihees-

sa oleva Kaupin urheilupuiston kaavan rajoja.

Vaiheyleiskaavaehdotuksessa ei ole osoitettu muutoksia Pet-
samon asuintoimintojen alueen ja keskuspuistoverkoston
valisille kayttotarkoitusalueille, vaan ne sailyvat voimassa ole-
van Kantakaupungin yleiskaavan 2040 mukaisina. Yleiskaava
on yleispiirteinen ja rajoja tulkitaan tarkemmassa suunnitte-
lussa. Vaiheyleiskaavassa on uusi yleismaarays, joka turvaa
asemakaavoitettujen virkistysalueiden sailymisen: "Asema-
kaavoitettujen puistojen ja virkistysalueiden madrdn sdilymi-
nen ja hyvd saavutettavuus tulee turvata. Suunnittelussa tulee
varmistaa alueiden kytkeytyminen keskuspuistoverkostoon sekd
sdilyminen IGhivirkistykseen soveltuvina, ddniympdristoltaén
miellyttdvind ja luonnon monimuotoisuutta tukevina alueina.”
Vaiheyleiskaava ei osoita Petsamon asuinalueelle laajennus-
tarpeita, vaan alueen tarkempaa suunnittelua ohjaavat ase-
makaavat.

Kartta 3: Maakunnallisesti arvokas rakennettu kulttuu-
riymparisto tai kohde (M1-23)

Tulkitsemme, ettd madraystekstin muutos "on otettava huo-
mioon” -tekstista “tulee turvata ja edistad..” -tekstiksi seka
suunnittelun, rakentamisen ja kdyton mukaan ottamisessa
maaraystekstiin, turvaavat paremmin Petsamon arvokkaan
alueen sdilymista ja tulevaisuutta. Luettelossa maakun-
nallisesti arvokkaista rakennetuista kulttuuriymparistdista
on lyhyt kuvaus alueista. Pyydamme, etta luettelon tekstiin
Petsamo M9 lisataan tarkennuksena, etta alue on suojeltu
asemakaavalla. (vrt. Harmala M21 on maininta, ettd " Ase-
makaavalla on suojeltu laajahko omakotitaloalue...”). Tama
selventda Petsamon alueen kaavatilanteen seka ohjaa maan-
kayttda ja suunnittelua niin arvoalueella ettd sen valittomas-
sa laheisyydessa.
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Petsamoa koskevaan tekstiin lisatdan muistutuksessa esitetty
asia.



Muistutus 7

MUISTUTUS VASTINE

Huomautus kartta-aineistosta

Pidamme kaupungin yleiskaavan sivuja, kartta-aineistoa ja
linkkeja epaselvina. Pelkkien muutoskarttojen esittaminen
kaupungin sivuilla pdf-tiedostoina on harhaanjohtavaa niille,
jotka eivdt ole tutustuneet aiempaan yleiskaavan kartta-ai-
neistoon. Sekin, ettd Oskari- kartta-aineiston linkki avautuu
vain muutoksiin, on myds erittdin harhaanjohtava. Jotta
osaisi saada nakyviin kaavayhdistelmat, on osattava kdyttaa
Oskaria tai ymmarrettava, ettei ko. kartta sisalla kuin pienen
osan tiedosta. Vaikka on annettu ohje Oskarin karttatasojen
I6ytymiseen, niiden selaaminen ja oikean valinnan teko ei
ole itsestaan selvaa. Oskarin karttoja ei voi mydskaan zoo-
mata tarpeeksi lahelle: vain epdselva pohjakartta jaa naytolle
eika kaavamerkint®ja ndy. Jo luonnosvaiheen lausunnoissa
Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus kehotti
kiinnittamaan huomiota kaavan nimeen, kartan kaytettavyy-
teen ja selkeyteen seka kaava-aineiston ymmarrettavyyteen.
Epaselva aineisto vie aikaa palautteen antamiselta tai jopa
koko palaute voi jadda antamatta sen takia.

Tampereella yleiskaava viedaan hyvaksymiskasittelyyn arkis-
tokelpoisina PDF -karttalehtind. Kokonaisyleiskaava tai yleis-
kaavayhdistelma ei ole hyvaksyttava asiakirja ja on mahdollis-
ta, ettd PDF yleiskaavayhdistelmasta aiheuttaa myos osaltaan
sekaannusta ja kysymyksia siita, mista vaiheyleiskaavassa
paatetaan. Rajaamalla PDF-dokumenttiin vain hyvaksyttava
kaavan sisaltd, voidaan prosessia selkeyttad jossain madrin.
Kaavan tulkinta vaatii karttojen lisdksi my6ds paneutumisen
kaavan selostukseen. PDF yleiskaavayhdistelmasta toteute-
taan vaiheyleiskaavan hyvaksymisvaiheeseen.

Vaihekaava ja karttasisallon jakaminen usealle kartalla tuot-
taa paljon aineistoa johon perehtyminen vaatii aikaa. Tama
on tunnistettu ja kaava-aineistoon tutustumista varten on
tuotettu materiaalia, mm. video asian selkeyttamiseksi. Eh-
dotusvaiheessa jarjestettiin kaksi samansisaltdista asukas-
tilaisuutta, joihin oli mahdollista ldhettda kysymyksia etu-
kateen. Asukastapahtumissa ja kaavan nettisivuilta on ollut
saatavissa suunnittelijoiden yhteystiedot, silla myos henkilo-
kohtaiseen vuoropuheluun oli varauduttu. Valmistelijat eivat
saaneet nahtavilla olon aikana tietoa kaava-aineistoon liitty-
vista vaikeuksista. Perinteinen tapa ottaa yhteytta suoraan
valmistelijoihin kaavan ollessa nahtavilla on edelleen hyva ja
kayttokelpoinen tapa saada lisdtietoa ja apua kaava-aineis-
ton tulkintaan. Tampereella valmistaudutaan kaavojen digi-
talisuuteen ja yleiskaavan kartat ja muu aineisto tuotetaan
myds Oskari -karttapalveluun digitaaliseen muotoon. Kartta-
palvelu on kayttajan kannalta perinteista PDF -dokumenttia
monipuolisempi valine tutustua kaavaan ja kayttaa saman-
aikaisesti muuta suunnittelualueen paikkatietoa ja tehda
vertailua esim. maakuntakaavaan. Oskari-karttapalvelussa
olevien kaavakarttojen zoomaus on tarkoituksella rajoitettu.
Yleiskaavan mittakaava on noin 1:60 000 ja kaavaa tulisi tul-
kita talla tarkkuudella. Yksittdiset rajat ja kohteet on osoitettu
talla tarkkuudella. Teknisen kehityksen mahdollisuudet on
tarkoituksenmukaista ottaa kayttoon vaikka kaikilla osallisil-
la ei olisikaan valineitd hyddyntaa tekniikkaa maksimaalisella
tavalla.
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Pidamme kantakaupungin yleiskaavaa lahtokohtaisesti si-
salldltaan ja rakenteeltaan hyvana kokonaisuutena seka SYK
Oy:n tavoitteita tukevana. Haluamme kuitenkin lausua muis-
tutuksen koskien alueita, joilla SYK Oy:lld on maanomistusta
ja kampuksien kehitystoimintaa. Nama alueet ovat Kaupin
kampusalue ymparistdineen ja Hervannan kampusalue ym-
paristoineen.

Opetus- ja tutkimustoiminnan luonne on muuttunut siten,
ettd toiminnassa hyddynnetdan yha enemman toimitila-
maailman tila-ajattelua ja toimintamekanismeja. Kaytdssa
on avoin oppimisymparistd, toimintalahtoinen tilankaytto ja
toimintojen digitalisoituminen seka pyrkimys monialaiseen
yritysyhteistydhodn ja sekoittuneeseen kaupunkirakentee-
seen siten, etta palvelut ja asuminen on yha keskeisemmads-
sa osassa korkeakoulukampusten yhteydessa. Yksi nykyisista
kehityslinjoista on eldman mittaisen oppimisen polku, jonka
perusteella kampuksilla tai niiden l8heisyydessa tulisi olla
my0s esiopetuksen, perusopetuksen ja toisen asteen tiloja.
Nykyinen toiminnan kehittdmismalli pyrkii tilankayttoa saas-
taviin, toimintoja tiivistaviin ja yhteistydmahdollisuuksia syn-
nyttaviin ja yllapitaviin ratkaisuihin. Osa nykyisin opetus- ja
tutkimustoimintaa palvelevista rakennuksista ovat jddmassa
tyhjilleen. Nama tilat voivat parhaimmillaan toimia tulevai-
suudessa myos muussa kuin opetus- ja tutkimuskaytossa.
SYK Oy:n ndakemyksen mukaan sekoittunut kaupunkirakenne
palvelee parhaiten taman paivan kampusalueiden tulevai-
suuden kehitysnakymia. Siksi esitdamme, etta lahtokohtaisesti
kayttotarkoitusten mdaraa ja tyyppia ei yleiskaavatasolla ra-
joiteta vaan maara ja tyyppi arvioidaan alueen asemakaavoi-
tuksen yhteydessa tapauskohtaisesti erikseen.

Kaupin ja Hervannan kampusalueet sijoittuvat Palvelujen ja
tyopaikkojen alueelle, joilla asuminen on rajattu pois mah-
dollisista kayttotarkoituksista. Kampusalueille on kuitenkin
erillisellda kohdemerkinnalld osoitettu innovaatioymparisto-
merkintd, joka sallii paakayttotarkoituksen lisdksi asumisen.
Madraykselld tavoitellaan sita, etta alueet voivat kehittyd
monipuolisina ja monitoimintaisina sekoittuneina alueina.
Kayttotarkoitusten madra ja tyyppi ratkaistaan alueen ase-
makaavoituksessa. Jotta kaupunkiseudulle tarkeat tyopaikka-
ja kehittamisymparistot eivat muutu yksipuolisiksi asumisen
alueiksi, alueille osoitetun asumisen tulee tukea padkaytto-
tarkoitusta, joka on muuta kuin asuminen.

SYK Oy:lla on ajantasainen tieto hallinnoimiensa kampus-
alueiden tilanteesta ja tulevaisuuden kehitysnakymista. Pi-
damme ensiarvoisen tarkeang, ettd SYK Oy on vastuullisena
kampuskehittajana mukana kampusalueilla ja niiden lahei-
syydessa tapahtuvissa kaavoitus- ja kaupunkikehityshank-
keissa.

50

Merkitaan tiedoksi.



Muistutus 9

MUISTUTUS VASTINE

Pyoraliikenteen paaverkko on luonnosvaiheen jdlkeen jaettu
kahteen kategoriaan, seudullisiin ja alueellisiin paareitteihin.
Positiivista tassa on, ettd kaavakartalla on voitu madritella
aiempaa laajempi verkosto. Naemme tdssa kuitenkin kaksi
merkittavaa ongelmaa. Ensinnakin alueellisten padreittien
laatukriteereita on vdljennetty erityisesti nopeusvaatimuk-
sen osalta. Tasta seuraa, etta joissain aluekeskuksissa, ku-
ten Kalevassa, ei endad vaadita nopeaa pyorailyreittia alueen
l&pi, vaikka nopea autoreitti samaan suuntaan pysyy. Auton
suhteellinen kilpailuasema vahvistuu entisestaan. Muuten-
kin alemman padreittiverkon kaavamadardys on niin valjd, etta
pelkdadmme sen jaavan tyhjaksi kirjaimeksi, joka ei velvoita
mihinkaan.

Seudullisia ja alueellisia pyorailyn paareitteja on tarkoitus ke-
hittda yhta laadukkaina reitteind. Lisatadan myos alueellisen
paareitiston kaavamaaraykseen nopeustavoite. Osa alueelli-
sista paareiteista sijoittuu virkistys- ja puistoalueille, ja niiden
osalta laatukriteerit ratkaistaan tapauskohtaisesti alueen vir-
kistyskaytto ja ymparistéarvot huomioiden.

Toinen epdsuhta on, etta reitin laatuvaatimus on sidottu
sen seudulliseen merkittdvyyteen, mika ei aina ole sama
kuin merkittavyys tamperelaisen pydrailijan nakdkulmasta.
Seudullisuus tarkoittaa hieman yksinkertaistaen sita, etta
Tampereen keskustasta sateittaisesti ulospain lahtevat reitit
saavat korkeamman laatutasomaaritelman kuin kehamai-
set yhteydet Tampereen aluekeskusten valilla. Merkittavia
alueita yhdistavia reitteja, joilla vaatimusta laatutasoltaan
nopeasta yhteydesta, ovat ainakin: Vuoreksen puistokatu
- Lempaalantie (Automiehenkatu), Hervanta - TAYS/TAMK -
Ranta-Tampella (Hervannan valtavayla - Kekkosentie) seka
Kaukajarvi - Linnainmaa.

Pyoralilkenteen alueellisten paareittien laatuvaatimuksiin
lisataan nopeustavoite, jolloin alueellisiksi pdareiteiksi maa-
riteltyja kehamaisia yhteyksia koskevat samat laatuvaatimuk-
set kuin seudullisia py6railyn paareitteja.

Luonnosvaiheessa annoimme positiivista palautetta jouk-
kolilkennepainotteisten katujen maaritelmasta ja toivoimme
vield selkedampaa maardysta pyoraliikkenteen aseman pa-
rantamisesta. Merkinndn poistaminen kaavaehdotuksesta
oli pettymys. Voi olla, etta kdytdanndn merkitys on vahainen.
Tama antaa silti vadran signaalin siita, etta tavoitteena olisi
nykytilan sailyttaminen sen sijaan, etta parannettaisiin kesta-
vien kulkumuotojen edellytyksia.

Yhdyskuntalautakunta hyvaksyi vaihekaavaehdotuksen nah-
taville 22.12.2020 siten muututtuna, etta joukkoliikennepai-
notteisten katujen merkinta poistetaan ja voimassa olevan
Kantakaupungin yleiskaavan 2040 maardys "merkittava ko-
koojakatu ja joukkoliikennekaytava" jatetaan voimaan.

Alasjarven alueella yhdistyvat Teiskontien pohjoispuolella
kulkeva alueellinen paareitti eteldpuolen seudulliseen paa-
reittiin. Todenndkoisesti parempi lopputulos olisi vieda alue-
reitti jo raitiotiesillalla etelapuolelle ja yhdistaa uusi asuinalue
Alasjarven uimarantaan ja mahdollisesti Niihamankatuun
alempitasoisella vaylalla. Kustannussyista nykyisille raitio-
tiesilloille ei viety pyoratieta, vaikka lopulta pyoratie seka Te-
kunkadun sillalla etta Hervannan suunnan silloilla olisi ollut
tarpeen. Mahdollisuudet ja kustannukset raitiotien ja pyora-
tien yhdistamiseen samalle sillalle tulisi tutkia raitiotien suun-
nittelussa eika ohjata ratkaisua yleiskaavalla. Nyt esitettyyn
ratkaisuun tulisi paatya vain, jos se osoittautuu tarkemmas-
sa suunnittelussa pyorateiden laadun kannalta paremmaksi
vaihtoehdoksi.

Raitiotielinjan ja Teiskontien ylittdvan ratasillan suunniteltu
pystygeometria on pyoradilijalle hyvin hankala. Raitiotiehen
kytkeytyva pyoraily-yhteys aiheuttaisi tassa tapauksessa sa-
tojen metrien yhtajaksoisen nousun maksimipituuskaltevuu-
della. Teiskontien ylittavan radan tasaus nousee sillan vaiku-
tuksesta yli 10 metrid ja kulkee ennen siltaa pengerryksella.
Radan geometriasta johtuen pyorailija ei kokisi raitiotien rin-
nalla kulkevaa yhteyttd lyhyempana. Yhteyden sitominen ra-
dan geometriaan ei tassa tapauksessa myoskaan paranna
reittien jatkuvuutta eika reitin kytkeytymista viereisten aluei-
den maankayttoon.
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YK:n kestdvan kehityksen tavoite 8 tdhtda kestavaan talou-
delliseen kasvuun. Tampereen seudulla tama tarkoittaa sita,
ettd tamperelaisten yritysten tulee menestya kansainvalises-
sa kilpailussa. Menestyminen edellyttad osaamista ja tehok-
kuutta. Kilpailukykyisten tuotteiden tuottaminen edellyttaa
tuotannon kaikkien elementtien tehokasta toimintaa. Yksi
osa kustannuksista muodostuu kuljetuksista, seka tavaroi-
den etta ihmisten kuljetuksista seka yrityksen itsensa etta
sen kayttajien alihankkijoiden osalta. Mita kauemmin kestaa
tavaran liikkuminen paikasta A paikkaan B, sitd enemman se
maksaa ja sita kilpailukyvyttémampi tuotannosta tulee. Sama
koskee henkiloliikennetta, mitd kauemmin yrityksen tyonte-
kija joutuu tydajallaan viettamaan (Tampereen) liikkenteessa,
sita vahemman han saa tydssaan aikaiseksi.

Vaiheyleiskaavan liikennejarjestelman suunnittelun tavoit-
teena on kestavien kulkumuotojen osuuden kasvattaminen.
Liikenteen sujuvuutta haetaan sillg, etta kaikille eri liikkumis-
muodoille on tarkoituksenmukainen verkosto, joka toimii
yhteen muiden liikennemuotojen verkostojen kanssa ja esi-
merkiksi erilaiset vaihdot liilkennevalineesta toiseen olisivat
sujuvia. Liikenteen sujuvuus ratkaistaan monin paikoin yleis-
kaavaa yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa.

Suomen tuottavuus on jaanyt jalkeen muiden Pohjoismaiden
kehityksesta. Kaavoituksella voidaan pieneltd osaltaan vai-
kuttaa tahankin. Elinkeinoeldaman kayttoon tulee varata tilaa,
jossa se voi toimia kannattavasti ja tehokkaasti. Luonnollisesti
myds kulkuyhteyksien tehokkuus on osa tata kokonaisuutta.
On muistettava, etta yksityisen sektorin arvonluonnilla rahoi-
tetaan my0ds tulonsiirtojen kautta julkisen sektorin toiminta.
Tampereen seudulla kansallisesti merkittavana talouskeskit-
tymana on osuutensa Suomen taloudelliseen edistykseen tai
taantumiseen ja niiden seurauksiin.

Voimassa olevassa kantakaupungin yleiskaavassa on osoitet-
tu alueet erityyppiselle toimitilarakentamiselle: Palvelujen ja
tyopaikkojen alueet seka Tydpaikkojen ja elinkeinojen alueet.
Lisaksi tulevaisuudessa tyopaikkoja syntyy tiivistyville ja se-
koittuneille keskusta-alueille. Erityyppisilla tydpaikka-alueilla
painotetaan eri kulkumuotojen sujuvuutta ja tehokkuutta.
Tyopaikkojen ja elinkeinojen alueilla tarkeita ovat sujuvat yh-
teydet seudullisille ja valtakunnallisille vaylille ja keskustoissa
kestdvien lilkkkumismuotojen sujuvuus.

Henkildautojen kohdalla on juuri nyt menossa suuri harp-
paus, kun fossiilisista polttoaineista ollaan siirtymdssa mui-
hin voimanlahteisiin. Jo vuonna 2020 uutisoitiin ladattavien
henkildautojen, sisdltden sahkoautot ja ladattavat hybridit,
myyntimaara ylitti dieselkdyttoisten henkildautojen myynti-
maarat. Autonvalmistajat itse ilmoittavat omista kehitysstra-
tegioistaan, mm. Volvo ei endd vuoden 2030 jdlkeen aio tuot-
taa fossiilisia polttoaineita kayttavia henkildautoja. Tuleekin
olemaan todella vaikeaa hankkia uutta huomattavia hiilidiok-
sidipaastdja tuottavia autoja vuonna 2040. Vaikka olemassa
olevan autokannan korvautuminen ottaakin aikansa, suunta
on kuitenkin hyvin selva. Siirtymaaikana eivat tamperelais-
ten henkildautojen hiilidioksidipaastot ylita maailmantasolla
ldheskdan promillea eli niilla ei ole mitaan kaytannon mer-
kitysta maapallon ilmastolle. Ndin ovat poistumassa henki-
|6autojen vastustamisen syyt, melu ja fossiiliset polttoaineet.
Tamperekin voisi havahtua tahan, lopettaa henkildautoilijoi-
den "kurittamisen” eikd eldd menneessa, kun sentaan ollaan
suunnittelemassa tulevia liikkennevaylia vuoteen 2040 asti ja
suunnitelmilla on vaikutuksia siitdkin eteenpain. Mita kau-
punki voi tehdd, on jarjestaa katujen varsille sahkdautojen
latausmahdollisuuksia ja viestia taloyhtidihin latausmahdol-
lisuuksien kasvattamisen merkityksesta. Latausmahdolli-
suuksien puute on tehokkaimpia esteitd ladattavien auto-
jen yleistymiselle ja siksi kaupungin tulee hoitaa osuutensa
mydnteisen kehityksen edistamisesta.
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Autokannan uudistuminen vahapadstoisiin tai padstottomiin
kayttovoimiin on hyvassa vauhdissa. Tampereen kasvavas-
sa kaupungissa henkildautot ovat kuitenkin paastdjen ja
melun lisaksi myos tilakysymys. Arvioiden mukaan nykyisen
autoistumisasteen jatkuminen merkitsisi sitd, etta ennakoitu
asukasmaaran kasvu tuottaisi kantakaupungin alueelle 30
000 yksityisauton lisdyksen vuoteen 2040 mennessa. Tam-
pereen mutta myos koko kaupunkiseudun kasvusta johtuva
autoliiketeen maaran lisddantyminen on huomioitava etenkin
Tampereen liikennejdrjestelmassa seka kaupunkiympariston
laadun varmistamisessa. Tasta syysta yleiskaavaratkaisussa
on esitetty vahva kestavan lilkkkumisen painotus, joka kul-
kutapamuutosten kautta edistaa kaikkien liikennemuotojen
sujuvuutta.
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On tunnettu tosiasia, ettd Suomen vaestd ikaantyy. Vanhuus
ei tule yksin, usein mukana tulee liikuntarajoitteita. Liikun-
tarajoitteisesta ei tule talvipydrailijaa. Liikuntarajoitteinen ei
kanna kauppakassejaan satoja metrejd pysakeille ja pysakeil-
ta kotiin.

Litkuntarajoitteinenkin haluaa poistua toisinaan neljan sei-
nan sisaltd inmisten ilmoille. Silloin han tarvitsee henkilo-
autokyytid seka pysakointimahdollisuuden Idhelle kotiaan
ja lahelle asiointipisteitaan. Tyypillisesti nama jarjestyvat
parhaiten kadunvarsipysakoinnilla. Lahipysakdintimahdol-
lisuus tuo asiakkaita liikkeisiin, luonnollisesti myds muita
kuin liikennerajoitteisia, jotka yhdessa pitdvat liikkeita elossa.
Taksiliikenteen ohella ikdantyneet saavat kuljetuspalveluita
lahisukulaisiltaan, joille pitaa jarjestya mahdollisuus tahan
avustustoimintaan, siitakin syysta, ettd omaisten apu vahen-
taa yhteiskunnan palvelujen tarvetta.

Kadunvarsipysakdinnin mahdollisuuksia tulee ldhtea edista-
maan. Eivathan vanhusten kodinhoitajat ole ainoa ammat-
tiryhma, joiden tydn tehokkuutta kadunvarsipysakdinnin
helpottaminen parantaa. Kaupunki oppikoon keskustan au-
toilun vaikeuttamisen seurauksista alkoonka enaa toistako
virheitdan. Kaupungin turistikohteiden pysakointimahdolli-
suuksia tulee parantaa ja perua kaikkein jarjettomin hanke
Sarkanniemen pysakdintipaikkojen poistaminen, jotta Sar-
kanniemen taloudelliset menetykset eivat tulisi veronmaksa-
jien kustannettaviksi.

Tampereen pysakodintipolitikan mukaan esimerkiksi kes-
kustassa pysakointia keskitetaan ja maanalaista pysakointia
lisataan, jolloin keskustan lilkenneverkon toimivuus ja kes-
kustan saavutettavuus paranevat. Pitkdaikaista pysakointid
keskitetdan pysakadintilaitoksiin ja maanalaiseen pysakaointiin
ja samalla maanpinnan pysakdintia ohjataan lyhytaikaiseen
asioimiseen. Myds Keskustan strategisen osayleiskaavan
mukaisesti tavoitteena on maanpinnan pysakointipaikkojen
vahentdaminen ja kadunvarsipaikkojen kaytdén ohjaaminen
lyhytaikaiseen asiointipysakointiin. Liikuntarajoitteisille tar-
koitettuja invapaikkoja on toteutettava kohteen kayttotarkoi-
tuksesta riippuen 2-3 %, mutta aina vahintaan yksi autopai-
koista on osoitettava liikuntaesteiselle. Invapaikan etaisyys
palveluasumisen ja palvelun sisdankaynnista voi olla enin-
taan 25 m.

Tampereen vuoden keskilampotila on talla hetkella noin 4,5
C asteen paikkeilla. Vaikka keskilampdtila nousisi vuoteen
2040 mennessa kaksi astetta (mita se tuskin tekee), se olisi
silti vain 6,5 C. Kun puhutaan ns. "kaupunkilaisten olohuo-
neista”, 6,5 C asteen olohuone on melko kylma, eika siella
tarkene paikallaan kovinkaan pitkad aikaa, vaan tulee tarve
paasta sisatiloihin. Siksi suunnittelun lahtékohtana ei tule
olla se, etta vaki viettaa pitkia aikoja kaupungin ulkotiloissa,
kun tama toteutuu vain osan aikaa kesakuukausina. Suurim-
man osan ajasta kaupungilla kdydaan hoitamassa tyo-, kou-
lu- ja kauppa- tai muita asiointiasioita ja ne halutaan hoitaa
tehokkaasti. Téma tuleekin ottaa suunnittelun lahtékohdaksi.

Lampdtilan nousu ei jakaudu tasaisesti vuoden jokaiselle
paivalle vaan on voimakkainta talvella. Vuosisadan loppuun
mennessa keskimadrainen arvio tammikuun lampétilan nou-
sulle on noin 8 astetta. Tampereella tammikuun lampatilat
olisivat siis plussan puolella. llmaston lammetessa ja talven
alimpien lampétilojen kohotessa paivat, jolloin vuorokauden
alin lampdtila jaa nollan alapuolelle, kayvat tulevaisuudessa
entista harvinaisemmiksi. Kesan keskilampotilojen enna-
koidaan Suomessa nousevan vuosisadan loppuun men-
nessa, noin 3-5 °C. Tulevaisuudessa kesien kuumat pdivat
yleistyvat ja kuumat jaksot pitenevat. Hellepaivien maaran
arvioidaan kolmin- tai nelinkertaistuvan ennen vuosisadan
loppua. Vuosisadan lopulla hyvin kuumia paivig, jolloin vuo-
rokauden keskilampdtila ylittaa 24 °C, arvioidaan esiinty-
van jo useammin kuin joka toinen vuosi. Vaikka lampatilat
kohoavat tulevaisuudessa, Suomen ilmastolle tyypillinen
luontainen vaihtelu vuosien vdlilla sdilyy. Myds tulevaisuu-
dessa voi siis joskus esiintya tavallista vileampia kesia tai
hyvin kylmid talvia. (SitoWise: Vaikutusarvio ilmastonmuu-
tokseen sopeutumisesta ja ilmastoriskien hallinnasta)
Ulkotilojen ja koko kaupunkirakenteen suunnittelussa pitaa
ottaa huomioon ilmastonmuutokseen sopeutuminen, seka
talvien keskimaarainen lampeneminen ettd kesan kuumat
hellejaksot ja muut lisdantyvat aari-ilmiot, kuten rankkasa-
teet.
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Pyoraily on hyvin kannatettava liilkuntamuoto ja itsekin sita Merkitdan tiedoksi.
harrastan. Tampere onkin tehnyt jo hyvin paljon sen edis-
tamiseksi ja olosuhteet alkavat olla kunnossa. Tampere va-
littiinkin vuoden pydrdilykunnaksi jo vuonna 2013. Joitakin
epajatkuvuuskohtia verkostossa kuitenkin on ja niita voidaan
korjata. Muuten ei ole tarvetta enaa heikentaa autoilun ja py-
sakoinnin olosuhteita pyorailyn varjolla. Pyoraily on kuitenkin
kansan keskuudessa suosittua korkeintaan puolen vuoden
ajan ja liukkauden takia suorastaan vaarallista monen kuu-
kauden ajan. Edes teini-ikdiset muuten vaaroja vahemman
pelkaavat eivat tata liukkauden aiheuttamaa vaaraa uhmaa.
Siksi pyorailylla tulee jatkossakin olemaan talvikauden liken-
teessa hyvin marginaalinen merkitys.

Suomessa on liikkennekdytdssa hieman alle kolme miljoonaa Merkitaan tiedoksi.
henkildautoa. Kun keskimaardinen asuntokunnan koko on
hieman alle kaksi, 10ytyy selvasti yli puolelta asuntokunnista
henkildauto. Tdta merkittavad kansanosaa ja sen valitsemaa
eldmadntapaa ei saa syrjia, vaan sen, kuten muidenkin kan-
salaisten hyvinvointia tulee edistaa. Hyvinvointia eivat edis-
ta erilaiset haitat ja rajoitukset eika niille ole perusteitakaan,
kun autojen vastustuksen syyt, hiilidioksidipadstot ja melu
ovat selkedsti vahenemaan pain.

Suomessa on noin puoli miljoonaa kesamokkid. Kesamo- Merkitaan tiedoksi.
keille tulla koskaan rakentamaan ratikkalinjastoja ja lin-
ja-autoliikennekin on ollut vahenemassa. Jotta suomalaiset
kuluttaisivat lomarahansa suomalaista elinkeinoeldamaa hyo-
dyttavasti kotimaassaan, mokkeilya on syyta suosia kauko-
matkojen sijasta. Jotta mokkeilija paasisi mokilleen, hanella
on oltava kaytettavissaan auto ja sille Iahelld kaupunkikotiaan
oleva pysakdintipaikka. Mokin tarvikkeita ei kanneta satojen
metrien padssa oleville pysakaintipaikoille.

Pienten lasten vanhemmat, joita patistetaan tyoela-
maan, joutuvat kdyttdamaan pdivakotien palveluita. Jotta
ehtisi tekemaan tdyden tydpdivan ja seka viemaan ettd
tuomaan lapsensa padivahoidosta sdadettyina aikoina,
henkildauto on usein ainoa vaihtoehto. Paivakotien lahei-
syydesta pitaakin I8ytya riittavasti lyhytaikaisen pysakoin-
nin mahdollisuuksia. Koska lapsiperhearki on kuormittavaa
jo muutenkin, sen pyorittdmisen yrittdminen ilman autoa
saattaa murtaa monen perheen henkisen kestokywyn.
Henkildauto on kaupunkioloissakin nopein liikkumismuoto.
Silla hoituvat ty®-, ja kauppa-asiat vuorokauden- ja vuoden-
ajasta riippumatta. Ne, jotka haluavat pakottaa ihmiset julkis-
ten liilkennevdlineiden kayttdjiksi, voisivat kysya kansalaisilta,
haluavatko he viettda suuremman osan elamastaan liikenne-
valineissa ja niitd odotellessa. Koska vastaus lienee ilmiselva,
kansalaisten tahtoa tulee kunnioittaa. Vain diktatuurimaissa
toimitaan kansan tahdon vastaisesti. Tampere alkoon olko
sellainen diktatuuri.

54



Muistutus 10

MUISTUTUS VASTINE

Vaiheyleiskaavan liikennesuunnittelun lahtokohdaksi tulee
asettaa tuottavuutta lisddva matka-aikojen lyheneminen,
mielellaan kaikilla liikkennemuodoilla. Kaikin tavoin pitaa
pyrkia mahdollistamaan turvallinen nopeusrajoitusten nos-
taminen ja vdlttdd nopeusrajoitusten alentaminen muilla
jarjestelyilld. Uusia yhteysmahdollisuuksia tulee selvittaa
poikittaisliikenteen tehostamiseksi. Elinkeinoelaman toiveita
kaavalle tulee ottaa entista paremmin huomioon.

Muistutus 1

Vaiheyleiskaavan liikennejarjestelman suunnittelun tavoit-
teena on kaupunkistrategian mukainen alykas ja kestava liik-
kuminen, mika tarkoittaa erityisesti kaupunkirakenteen osal-
ta kestavien kulkumuotojen osuuden kasvattamista niiden
sujuvuutta parantamalla.

MUISTUTUS VASTINE

Yleiskaavoja koskeva yleismaardys edellyttaa, etta yleiskaa-
van tulee sisdltaa suunnitelma hulevesien hallitusta johta-
misesta. Tata yleismaaraysta ei ole noudatettu Tampereen
kantakaupungin yleiskaavaan 2040 sisdllytetyssa lidesjarven
osayleiskaavassa. Meille on kerrottu, etta muistutuksen koh-
teena olevassa ehdotuksessa ei kasitella lainkaan huleve-
siasioita, vaan ne jaavat kantakaupungin yleiskaavan 2040
mukaisiksi.

Hulevesia koskevia kaavamaarayksia ei ole mukana vaihekaa-
vassa, alueella jaavat voimaan kantakaupungin yleiskaavan
2040 mukaiset merkinnat ja madraykset.

Kyseistd yleiskaavaa koskevasta paatoksenteosta on par-
haillaan tadydennettavana oikeuskanslerinvirastoon vireille
panemamme kantelu, jonka yhteydessa kantelemme myds
hulevesia koskevasta paatoksenteosta. Olemme vasta ha-
keneet valituslupaa ja panneet alustavasti vireille myos itse
valituksen Hameenlinnan hallinto-oikeuden hulevesiasiaa
koskevasta padtoksestd korkeimpaan hallinto-oikeuteen.
Varsinainen kantelu voidaan tehda vasta KHO:n paatoksen
jalkeen.

Merkitaan tiedoksi.



Yleiskaavaehdotukseen tehtavat tarkistukset

Ehdotukseen tehdaan joitakin tarkistuksia johtuen lausunnois-
ta ja muistutuksista. Mikaan muutoksista ei edellyta kaavaehdo-
tuksen uudelleen nahtaville laittoa.

Lisaksi joistakin tarkistuksista on sovittu vaiheyleiskaavan viran-
omaisneuvottelussa 22.3.2021. Neuvottelun muistio on kaava-
selostuksen liitteena.

Kartta 1 Kartta 2

+ Taydentyvan keskustan (c-1) alueen rajausta Kaleva-Haka-
metsan alueella tarkennetaan maakuntakaavan mukaiseksi
koskemaan Hervannan valtavaylan lansipuolista aluetta ja
Taydentyvan keskustan (c-1) kaavamaarays muutetaan maa-
kuntakaavan ja vaiheyleiskaavan luonnosvaiheen mukaiseksi
siten, etta Kalevassa ohjataan vahittaiskaupan enimmadismi-
toitusta

+ Kaupunkistrategian kasvun ja elinvoiman vyohykkeen MAL
-sopimuksen mukaista rajausta laajennetaan Rantaperkiosta
Vuorekseen osoitetun ohjeellisen raitiotielinjan vaikutusalu-
eelle. Muutos lisataan merkinnan kuvaukseen

+ Lisataan puuttuva pyodraliikenteen seudullisen padreitiston
osa Lakalaivasta Lempaalan kunnan rajalle

+ Virkistysalueita koskevaan yleismaaraykseen lisataan saavu-
tettavuutta koskeva vaatimus ja merkinnan kuvaukseen tar-

kennetaan melutavoitteiden teknisia termeja

+ Keskustatoimintojen alueiden ulkopuolista kaupan ohjaamis-
ta koskeva yleismaarays muutetaan luonnosvaiheen mukai-
seksi (tekninen korjaus, ei palautteesta johtuva)

+ Lisataan pyoraliikenteen alueellisen paareitiston madrayk-
seen tavoitteeksi reittien nopeus

+ Myllypuron selvitysalueen kuvaukseen tarkennetaan alueen
tulevaisuuden kayttémahdollisuuksia

+ VAK-ratapihan kuvaukseen paivitetaan viimeisimman riskiar-
vion (2018) mukainen vyodhykekartta

+ Tutkittavien ohjeellisten lahijuna-asemien merkinnan visuali-
sointia muutetaan niin, etta ne erottuvat ohjeellisista lahiju-
na-asemista

+ Ohjeellisen uuden leirintdalueen maardysta tdydennetdan,
ks. kartta 2
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+ Alasjarven lansipuolelle lisataan ohjeellinen ekologinen yh-

teys valille Kauppi/Niihama - Takahuhti/Pappila

+ Sarkijarven eteldrannalta Vuoreksen puistokadun ajoneuvo-

likennesillan vieresta poistetaan uusi tai kehitettdva uima-
ranta -merkinta

+ Kolmenkulman alueella oleva seudullinen virkistysreitti lisa-

taan ohjeellisena virkistysyhteytena kaavakartalle

- Sarankulmasta Parrinpuiston alueen ja Pirkkalan rajan valille

lisataan ohjeellinen virkistysyhteys -merkinta

+ Ohjeellisen ekologisen yhteyden kuvaukseen tarkennetaan

puolustusvoimien alueita koskevia tavoitteita

+ Uusi ja kehitettava uimaranta -merkinnan kuvaukseen tar-

kennetaan uimarannan kehittamisen sisaltda

+ Kaupunkihiljaisten virkistys- ja luonnonsuojelualue -merkin-

nan kuvaukseen tasmennetadn teknisia termeja

+ Ohjeellinen luonnon ydinalue -merkinnan kuvaukseen tas-

mennetaan meluun liittyvia teknisia termeja.

+ Geologisesti arvokas kallioalue- ja geologisesti arvokas har-

jualue -merkintojen kuvauksia tdydennetdan liittyen alueiden
arvojen sdilymisen edistémiseen ja mahdollisten maisema-
vaurioiden korjaustarpeiden huomioimiseen

+ Ohjeellinen uusi leirintdalue -merkinnan madraykseen lisa-

taan arkeologiseen kulttuuriperintdon liittyvien arvojen sel-
vittamisen tarve tarkemman suunnittelun yhteydessa

-+ Ohjeellinen uusi kaupunginosapuisto-merkinnan kuvauk-

seen tehdaan tekninen korjaus



Kartta 3

- Lisataan uusi muinaisjaannoskohde Lielahdenkatu (mj-tun-
nus 1000039131)

+ Muinaisjadannéskohde Harmalan vanha silta SM31 muute-
taan muuksi arkeologiseksi kulttuuriperintdkohteeksi

+ Turtolan muinaisjadanndksen SM51 vieressa sijaitseva histo-
riallinen kylatonttialue lisatdan muuksi arkeologiseksi kulttuu-
riperintokohteeksi

+ Muinaisjdannoskohteen kaavamaarayksen ympariston huo-
mioimisvelvoitetta tarkennetaan koskemaan arvokkaita kult-
tuuriymparistoja

+ Muun arkeologisen kulttuuriperintékohteen kaavamadrayk-
sen ymparistdn huomioimisvelvoitetta tarkennetaan koske-
maan arvokkaita kulttuuriymparistoja

+ Muinaisjadnndksen Ruske Waha SM36 ja muun arkeologisen
kohteen Sikosuonmaki s35 tietoja pdivitetdan taulukkoon

+ Maakunnallisesti arvokkaan rakennetun kulttuuriympariston
Petsamon M9 tekstid tarkistetaan luettelossa

- Lisataan kulttuuriperinnén kumottavien merkintdjen PDF-kar-
talle 14 kpl muinaisjaanndskohteista, 2 kpl muista arkeologi-
sista kohteista ja 3 kpl maisemallisesti ja kaupunkikuvallisesti
huomioitavista rakennetun kulttuuriymparistoista tai kohteis-
ta puuttuneita indekseja

+ Vaikutusten arviointiin lisataan kappale "Terveellinen elinym-
paristd”

+ Kaupunkistrategian kasvun ja elinvoiman vyohykkeen kuvaus-
ta tdydennetaan MAL-sopimuksen ldhtokohdan lisaksi perus-
teluilla Vuoreksen raitiotiehaaran vydhykkeen lisdamisella

+ Keskustatoimintojen ja asumisen alueiden tavoitetta asema-
kaavoitettujen puistojen ja virkistysalueiden sailyttamisesta
tarkennetaan tekstiin

Kartta 4

- Lentomelualueen maaraysta muutetaan Kantakaupungin

yleiskaavan 2040 mukaiseksi nykyisen maankaytén ohjaami-
sen osalta ja madrdykseen lisataan, etta korvaavan rakenta-
misen tulee perustua melumadrdykset sisdltavaan asema-
kaavaan.

+ Pilaantuneiden maiden yleismaarayksen kuvaukseen tas-

mennetaan teknisia termeja

+ Laskeutumisvyohykkeen kuvauksessa sana “laskeutumisreit-

tien” korvataan sanalla "laskeutumisvydhykkeiden”

+ Pohjavesialueen kuvausta taydennetadn vedenhankintakay-

ton ja vesienhoitosuunnitelman osalta

+ Melu- ja ilmalaatuselvitystarpeen harkinta-alueen madrayk-

sen kuvaukseen lisgtaan viittaus valtioneuvoston melun oh-
jearvoihin

-+ Kantakaupungin vaiheyleiskaavan suhde valtakunnallisiin

alueiden kayttoétavoitteisiin ja Pirkanmaan maakuntakaavaan
lisdtaan selostukseen

+ Selostuksen alkuun lisataan karttakuva vaiheyleiskaavan kaa-

va-alueesta

-+ Selostukseen tehdaan tarkistetusta kaavaehdotuksen sisal-

|6sta johtuneita korjauksia teksteihin ja karttakuviin.
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